Zprava o pokusech 2024

Klara Pavl(, Jaromir Chochola, Repafsky institut spol. s r.o., Semgice

Anotace: Zprava o pokusech shrnuje vysledky vyzkumil a pokust Repaiského institutu za
rok 2024 a tam, kde je to mozné dopliiuje aktualni vysledky o viceleté srovnani. Na financovani
téchto praci se podilela Reparska komise pfi Tereos TTD, TACR, firmy KWS, Bayer, BASF,
Lovochemie, Agra Strelské Hostice, YARA a samotny Repafrsky institut. Byly provedeny tyto pokusy:
termin sklizné, herbicidni ochrana konvenénimi herbicidy, aktualni varianty mofeni osiva,
technologie Conviso SMART a mozné kombinace s konvenénimi herbicidy, fungicidni ochrana,
zkouseni konvencnich a smart odrad, nové odrlidy CR+ a intenzita fungicidni ochrany, likvidace
regenerujicich zbytk(i smart fep v naslednych plodinach. Vedle polnich pokusti bylo pro Repaiskou
komisi provedeno monitorovani zasoby dusiku na Fepnych polich, monitoring cerkosporiézy,
rezistence cerkosporidozy ke strobilurinllm a monitoring skddct. Pokusy byly provedeny zpravidla na
Sesti lokalitach pokryvajicich variabilitu fepného rajonu TTD — v Cernuci, v Bezné, u Ji¢ina, ve
VySehotovicich, ve Slov¢i a v Bylanech.

Zasoba dusiku v piidé 2024 byla nizSi nez v pfedchozich letech. Potfeba hnojeni vysla v
praméru 88 kg N. Seti Fepy probéhlo vétSinou uz v bfeznu, vzchazeni bylo dobré a rychlé. Na lokalité
Cernuc doslo k 8aste¢nému poskozeni vzchazejicich rostlin mrazem, v Bezné padnim $kraloupem.
Na lokalité Bylany a VySehorovice ve vétsi mife Skodil diepCik fepny, jinak ale byl vyskyt jarnich
Skidcu véetné msSic minimalni. Léto bylo srazkové normaini, teploty vysoké s periodou extrémnich
noCnich teplot ve druhé poloviné srpna. Infekce cerkosporiézou se zacala Sifit uz v poloviné
Cervence. K u€innému zabrzdéni infekce byly potfeba 3 — 4 oSetfeni fungicidy. Na konci Cervence
byla hmotnost fep v porostech extrémné vysoka, s primérnou cukernatosti, cukernatost vsak
v pribéhu srpna a zafi klesala, nejprve v dusledku vysokych nocnich teplot a cerkosporiézy, v zafi
pak v dusledku extrémnich srazek. Pfiristek vynosu se v tomto obdobi velmi zpomalil, cukernatost
se zastavila na urovni 16 % a konec€ny vynos fepy 1% cca 76 t/ha bude jen na viceletém praméru.

V pokusech se prokazala ucinnost moreni osiva pfipravkem Buteo Start, ktera oddaluje
potfebu foliarnich insekticidl cca o 1 tyden. Latka flupyradifuron prokazala u€innost i ve foliarnich
aplikacich. Monitoring cerkosporiézy zaloZzeny na pravidelné kontrole porostt, méfeni teploty a
vlhkosti vzduchu a letu spér indikoval dobfe kriticka obdobi pro fungicidni oSetfeni. U fungicidd
prokazala nejvyssi efekt trojnasobna aplikace kombinaci organickych a anorganickych fungicidd,
ktera pfinesla zvySeni vynosu o 20 %. Levna modra skalice byla vedle komerénich médnatych
fungicidd vhodnym doplfikem organickych fungicidli, pfi slabSim tlaku cerkosporiézy a kratkych
odstupech mezi aplikacemi mlaze samotna zajistit zabrzdéni choroby pfi velmi nizkych nakladech.
Cervenec a srpen je potfebné pokryt fungicidni ochranou se zahajenim a v odstupech zavislych na
tlaku choroby, v lété 2024 se maximalni odstup mezi aplikacemi zkratil na 2 — 3 tydny. Oproti
nehnojené kontrole zvySovala davka 75 kg/ha N vynos 0 6 — 9 %, bez rozdilu ve formulaci dusikatého
hnojiva. Listova hnojiva zvySovala vynos bez velkych rozdili v obsahu Zivin a ve formulaci o0 2 — 4
%. Konvencni herbicidni ochrana bez triflusulfuronu a zejména bez phenmediphamu zvySi
podstatné riziko nefeSitelného zapleveleni porostl. V technologii Conviso Smart se vyskytuji
pravdépodobné rezistentni plevele, v pfipadé laskavcl neni k dispozici herbicidni latka k jejich
kontrole a bude nutné fesSit problém v ramci celého osevniho postupu. V odridovych pokusech se
jak v konven¢nim, tak ve smart segmentu vyclenily odridy CR+ se zfetelné vy3Si odolnosti
k cerkosporioze, s vySSimi vynosy i cukernatosti. Vynosovy potencial v regionu byl odhadnut na 111
t/ha, rozdil ve vynosovém potencialu konvenénich a smart odrid se snizil na 3 — 4 %, vyuziti
vynosového potencialu v praxi pokleslo pod 69 % v dusledku vétSich narokd na fungicidni ochranu
v roCniku. Hierarchie pficin nizké cukernatosti 2024 byla odhadnuta na sled vysoké srazky — vysoké
noéni teploty v srpnu — cerkosporiéza. Pfirlstky vynosu béhem podzimu 2024 byly méné nez
polovi¢ni oproti pfedeSlym rokdm.

Seméice, leden 2025
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1. Uvod

V roce 2001 doslo ke smluvni formalizaci vztahu mezi Cukrovarem Dobrovice, jeho
feparskou komisi a Repafskym institutem a vznikla systematicka spoluprace v pokusnictvi,
vyzkumu a poradenském servisu pro péstitele cukrové fepy v regionu. Podle vyvoje v oboru
dohodnuté aktivity neustale rozSifujeme a aktualizujeme. Po roce 2001 jsme pracovali na 3
pokusnych lokalitach, od roku 2009 jich mame 6 a snazime se tak pokryt Ceskou feparskou
oblast v jeji variabilité geografickych, ptidnich a meteorologickych podminek. Z cca 2000
pokusnych parcel jsme se dostali na soucasnych 6 — 7000. Abychom to zvladli, investujeme
do stroju, inovujeme prubézné systém zakladani, oSetfovani a sklizeni pokusu. Vyrobili jsme
si originalni sklize€ pokusu, obnovili jsme pokusnickou techniku (secka, postfikovace), velm
nas posunula pfesna navigace stroji. Investovali jsme do laboratorniho zazemi a pro
pokusy i poradenstvi stanovujeme sami nebo u dalSich partnerl opatfujeme dulezité
parametry péstitelské technologie: pudni dusik, nematody, cerkospora, rezistence chorob,
plevelt, $kidcd. Navazali jsme Uzkou spolupraci s fytopatology z VURV a z Ceské
zemeédeélské univerzity, abychom mohli 1épe FeSit problémy s cerkosporiézou, s virovymi
Zloutenkami, s SBR a stolburem.

V pribéhu téch 24 let se postupné podafilo reagovat na epifytii rizomanie, na narust
ploch zamofenych nematody, na zmény v herbicidni technologii, zejména zavedeni
technologie Conviso Smart, na zakazy a omezeni pfipravk( na ochranu rostlin, na nitratovou
smérnici, na DZES. Prubézné zdokonalujeme monitoring cerkosporiézy a signalizaci
fungicidni ochrany. Po zakazu neonikotinoidu se pfipravujeme na navrat virovych Zloutenek
a s tim souvisejici zmény v odriidové skladbé, na hrozbu syndromu nizké cukernatosti
(SBR) a stolburu, na ochranu proti jejich pfenasecim — kfisim. Zcela aktualné se potykame
s prudkym narustem vyskytu plevell rezistentnich k herbicidu Conviso One. Vstupujeme do
problematiky carbonfarmingu, regenerativniho zemédélstvi a emisi sklenikovych plyna.

S covidem jsme na dva roky museli pferusit tradici zimnich Skol a omezit i polni dny.
To nas dovedlo k tomu abychom nasi praci vice publikovali pomoci platformy Agroinfo a
portalu péstitele Tereos TTD. Velmi se osvédCuje zduraznéni aktualnich hrozeb a
signalizaci pomoci SMS pro jednotlivé péstitele ve spolupraci s agronomickou sluzbou
Tereos TTD. Technologie péstovani cukrove fepy je stale slozitéjsi, stale vice ovlivhovana
politikou, smérnicemi a omezenimi souvisejicimi s ochranou zivotniho prostfedi. Musime se
s tim vSichni vyrovnavat, hledat cesty, jak ¢asto velmi protichidné pozadavky pretavit do
akceptovatelnych péstitelskych postupll. Tato zprava podava vycet toho, co jsme v tomto
sméru vykonali v roce 2024.

Rocnik 2024: rané seti, dobra vzeSlost, plevele rezistentni ke Conviso One, silny tlak
cerkosporiézy, vysoké letni srazky, ale tfitydenni srpnova perioda extrémné vysokych
dennich i noCnich teplot, dalSi extrémni srazky v zafi, to je charakteristika v heslech. Zprvu
oCekavani vysokych vynosu, pak studena sprcha velmi nizkych cukernatosti, které vysoky
vynos hmoty nedokazal vyrovnat, letni ocCekavani vysokého vynosu vSak srazilo
nepredstavitelnym zpusobem ceny cukru, a tak to nakonec bude velmi slozity ro€nik. V nasi
zpravé musime analyzovat zejména nizkou cukernatost, jaké byly jeji pficiny, jestli jsme
opét (jako v roce 2020) nezvladli cerkosporiézu nebo jestli se tu projevily dalSi vlivy (srazky,
vysokeé teploty v obdobi nejvétSiho ukladani cukru). Doufame, Ze v souboru nasich pokusu
mame dostatek vysledku, které nam ty pfi¢iny pomohou definovat a kvantifikovat (zkouseni
fungicidl — pfipravkd a aplikaCnich terminl, rana a pozdni sklizeh, odrady s cerko
nachylnosti a odolné CR+, pokusné lokality zapad x vychod ....



Podékovani

Reparsky institut a autofi zprévy povazuji za nezbytné vyjadfit na tomto misté
podékovani vSem, ktefi se vyrazné o realizaci této zpravy a hlavné o dlouhodobé trvani
tohoto projektu vytvafeni odborného zazemi zaslouzili. Na prvnim misté je to Reparfskéa
komise pfi Tereos TTD, ktera prosazuje ambiciozni program produkovat v rajonu nejlepsi
ceskou fepu, konkurenceschopnou v EU i po reformach cukerniho trhu a financuje
vyzkumnou a pokusnickou cinnost k tomu potfebnou. Dale patii dik zemédélskym
podnikiim, kde byly nase pokusy a vyzkumy realizovany — Team Cernuc, Rolnické DruZstvo
Bezno, ZD Chomutice, Agro VySehorovice, ZS Slove¢ a Druzstvo Agricola Bylany. Bez jejich
pomoci a vynikajici vstficnosti vedoucich pracovnikt a agronomu by byl naro¢ny program
neproveditelny. Dékujeme téZ spolupracovnikim z VURV a CZU, ktefi s nami v rémci
projektu TACR ,Inovace ochrany cukrovky....“ fesi otadzky ochrany cukrovky a pomahaji
nam s diagnostikou chorob. Dékujeme take firmam KWS Osiva, Bayer, BASF a dalSim,
které financné prispély na pokusy s herbicidy a fungicidy, pfipadné si u nas zadaly pokusy
pro specifikaci vlastnosti jejich produktd. Na neposlednim misté patii dik vedeni a
agronomické sluzbé cukrovara TTD. Ovlivnili zejména jasné profilovani vyzkumnych
zameér( a zajmem o postup praci béhem trvani vyzkumu nas motivovali k jejich nejlepsi
mozné kvalité. Velmi nam pomahaji pri poradenstvi, pfi pfedavani naSich vysledku a
aktualnich doporuceni praktikim.




2. Metodika

Na vSech lokalitach byly provedeny nasledujici pokusy:

Rana a pozdni sklizen: Rana sklizen byla provedena kolem 20.9.a pozdni sklizen na
konci fijna. Pro kazdy termin sklizné byly pouZity 2 Smart odridy — Smart Briga KWS
a Smart Perla KWS, obé tolerantni k rizomanii, Briga také k nematodim. Pozdni
sklizen byla rozSifena o variantu oSetfenou médi na zacCatku zafi, 6 opakovani pro
kazdou odradu a termin sklizné

Mofteni: 3 varianty (bez mofeni, varianta bez Buteo Start, varianta s mofenim Buteo
Start) parcela 20 m?, 4 opakovani

Zakladni kombinace konvenénich herbicidd — 6 variant, 3 opakovani, parcela 20 m?
Herbicidni Conviso technologie, kombinace herbicidu Conviso s konvenénimi
herbicidy. 6 variant, 3 opakovani, parcela 20 m?

Conviso technologie paskovy postiik — 2 varianty (paskova aplikace + pleckovani
versus plo$na aplikace, 3 opakovani, parcela 20 m?

Listova hnojiva béhem vegetace cukrovky (komplexni hnojiva, hnojiva s B, Mg a Mn),
kontrola + 7 oSetfenych variant, 3 opakovani, parcela 20 m?

Uginnost fungicidnich pfipravki: Neo$etfena kontrola; fungicidni clona (3 postfiky);
jednotlivé fungicidni pfipravky, celkem 12 pokusnych variant, 3 opakovani, parcela
30 m?

Nacasovani_fungicidnich _aplikaci: NeoSetfena kontrola; odstupriovany pocet
oSetfeni, 6 variant, 3 opakovani, parcela 30 m?

Uginnost insekticidnich pfipravk(: Neo$etfena varianta + 5 pokusnych variant, 3
opakovani, parcela 20 m?

Zkous$eni perspektivnich _konvenénich odrid: 18 odrud z Ceského sortimentu, 4
opakovani, parcela 10 m?

ZkouSeni_smart_odrid: 28 smart odrid oSetfenych herbicidem Conviso One, 4
opakovani, parcela 10 m?, kpokusu byly pficlenény 3 odrady stimulované
fytolaserem

Predbézny pokus s protierozni technologii — zaseti kryci plodiny do porostu smart
odrud

Podrobny popis pokusnych variant a oSetfeni je u vysledkovych tabulek

Rozmisténi pokusnych lokalit je na obrazku 1.

Charakteristika pokusnych lokalit je v tabulce 1.

Prehled o provedenych agrotechnickych zasazich na pokusech je v tabulce 2.

Vigwvivs

Usporadani jednotlivych pokusu na lokalitach je uvedeno na obrazku 2.



Poznamky k provedeni pokusu:

Lokalita. Lokality pokusl jsou vyznaCeny na obrazku 1. Oproti roéniku 2023 nedoslo
k Zadné zméné. Za lokalitu zamofenou nematody povaZujeme pouze VySehofovice — viz
tabulka 1. Na lokalité Bezno se neoCekavané projevila velka nehomogenita pozemku a
museli jsme tu mnoho parcel z vynosového hodnoceni vyloucit. U zkouseni konvenénich
odrid jsme museli vyloucit celé opakovani, a pfesto je tu extrémné vysoka hodnota
nejmensi vyznamné diference. ProtoZe vSak sou€asné pofadi odrud tu je praktické stejné,
jako na ostatnich lokalitach, ponechali jsme vysledky z Bezna v celém souboru pokusU a
zapocCetli je i do pruméru za lokality. | v Bylanech jsme u konvencénich odrid jedno
opakovani vyloucili, v tomto pfipadé kvuli Skodam zplasobenych kieCkem.

Usporadani pokusu. Pokusy byly zpravidla uspofadany v uplné znahodnénych
blocich. Vyjimkou je pokus s terminem sklizn&, kde neni z technickych divodi znahodnéné
opakovan faktor termin sklizné. Tento nedostatek je kompenzovan vétsim poctem
opakovani u pouzitych odrud.

Parcela - Pokusné parcely byly tfi- nebo Sestifadkové (u hnojeni a fungicidu navic
oddélené 3 fadkovymi nulovymi parcelami), vzdy o délce 7,4 m ve sméru fadku. Mezifadek
byl vzdy 0,45 m. PFicné byly parcely oddéleny pfi€nymi ulicemi o Sifi 3,0 m. Kvuli eliminaci
okrajového efektu byl na obou okrajich pficné ulice napfi¢ vyset fadek fepy, ktery byl
koncem srpna zlikvidovan. Sklizriova plocha parcel pfi tfech resp. 6 fadcich byla 10,0 resp.
20,0 m2,

Osivo — Vzhledem k tomu, Ze ve VySehorovicich a v Bezné byva obvykle zamofeni
pozemku nematody, byla pro pokusy s fungicidy a hnojenim na vSech lokalitach pouzita
odruda tolerantni k rizomanii a k nematodum Smart Sanya KWS, v pokuse s insekticidy
s mofenim byla pouzita odrida Smart Briga KWS. V pokuse s terminy sklizné byla
zkouSena odrida Smart Briga KWS a Smart Perla KWS (bez tolerance k nematodim).
S vyjimkou pokusU s mofenim a s insekticidy Slo vzdy o osivo namofené Buteo Start a
teflutrinem.

Seti - Pokusy byly zasety specialnim Sestifadkovym secim strojem pro pokusné ucely
(automaticka vymeéna osiva) Monoseed K od firmy Wintersteiger — obrazek 2. Selo se
zpravidla na vzdalenost 9 cm, pokusy s mofenim, insekticidy a herbicidy na 18 cm, do
hloubky cca 3 cm. Jednocenim byl pocet rostlin upravovan na cca 100 - 110 na parcele (100
— 110 tis. rostlin/ha).

Hnojeni, herbicidy, fungicidy - Hnojeni dusikem bylo provedeno po zaseti (viz.
tabulka 2) davkou odpovidajici potfebé& dohnojeni podle pladni zasoby N hnojivem LAV.
Aplikace herbicidd a fungicidi byla provedena plosné v terminech uvedenych v tabulce 2.
Pokus s herbicidy resp. fungicidy byl pfitom vynechan a byl variantné oSetfen pokusnickou
technikou.

Postfiky pokusnych parcel - Pokusné postfiky byly provedeny specialnim
parcelovym postfikovatem, kde zdrojem tlaku byl stlaeny vzduch a tlak byl pfesné
nastaven regula¢nim ventilem na 3,5 baru. Pfi postficich byly dodrzeny pfislusné pozadavky
na podminky (postfik herbicidy zpravidla brzo rano, vitr do 3 m/s, davka vody u herbicidU i
u fungicida 200 I/ha.



Regenerace zbytkli smart fep v nasledné plodiné byla simulovana spoleénym
vysevem smart fep a jeCmene, kukufice popf. sdéji. Po bonitaci ucinnosti herbicidi a
fotodokumentaci byl po¢atkem Cervence cely pokus zlikvidovan rotavatorem.

Sklizen - Pokusy byly sklizeny (ofezany a vyorany) tfifadkovym sklizeCem — obrazek
4, cela sklizen parcely byla vyprana a zvazena. Nasledovalo rozfezani celé sklizné na fepné
pile, odbér fepné kase a jeji zmrazeni pro pozdéjsi analyzu. Analyzy provedla laboratof firmy
KWS v Klein Wanzlebenu v Némecku

Vedle popsanych pokusu bylo provadéno monitorovani dualezitych parametri pro
praktické péstovani:

e Monitorovani zasoby dusiku. Na pfelomu unora a bfezna, 40 poli v regionu,
odbér pudnich vzorkd do 30, 60 a 90 cm, stanoveni obsahu nitratového a
amonného dusiku

e Monitorovani naletu Skidcu — msic a makadlovky fepné pomoci lapacich
pasti, 6 lokalit

e Monitorovani teplotnich a vlhkostnich podminek pro Sifeni infekce
cerkosporidzy — meteostanice na 6 pokusnych lokalitach

e Monitorovani letu spér houby Cercospora beticola — lapae spér na 6
pokusnych lokalitach

e Monitorovani rezistence Cercospora beticola k fungicidnim latkam

e Monitorovani vyskytu houbovych skvrnitosti listd na 18 lokalitach regionu

Ve vysledcich jsou k dispozici pro kazdou pokusnou parcelu nasledujici udaje: Vynos
fepy (t/ha), cukernatost %, obsah K, Na a alfaamino-dusiku (mmol/100 g fepné kase), vynos
cukru (=vynos fepy x cukernatost), vytéZnost rafinady podle vzorce ,Braunschweig”
(=cukernatost — 0,12 x (K+Na) — 0,24 x alfaamino-dusik — 1,08), vynos rafinady (= vynos
fepy x vytéznost) a vynos fepy prepocétené na 16 % cukernatost (= vynos fepy x (cukernatost
— 3) /13). V nékterych pfipadech (odridy, fungicidy) uvadime také bonitace houbovych
chorob v srpnu a v zafi. U odradovych pokusu a u zkouseni fungicidnich pfipravkd uvadime
hodnotu nejmensi vyznamné diference pro pravdépodobnost 95 % (LSD 0,05), vypoc¢tenou
analyzou rozptylu. Tato hodnota je téz vyznacena v nékterych grafech.

Terminologie

U nékterych odrud zdurazriujeme (vedle oficialniho oznaceni tolerance ve vysledkovych
tabulkach) jesté vtextu ,zvySenou odolnost k cerkosporidze®, abychom oznadili jednak
odrady s ochrannou znamkou CR+ (KWS a Betaseed), jednak dalSi odridy s opravdu
zvysenou odolnosti.

Pro oznaceni skupin odrid pouzivame dusledné oznaceni ,konvenéni odridy“ (ochrana
konvenénimi herbicidy) a smart odrady (odrady pro technologii Conviso Smart). Upustili
jsme tady od oficialniho firemniho znaceni ,Smart xxxx“, platného pro jednotlivé odrudy,
abychom oznacenim smart vymezili celou skupinu odrid s ALS toleranci.



Pouzité zkratky

U odrudovych pokusu jsou pouzity zkratky pro oznaceni tolerance resp. rezistence vuCi
chorobam a skudcim:

RI = tolerance k rizomanii popf. RI+RI = dvojita tolerance k rizomanii

NEM = tolerance k nematodum

CE = tolerance k cerkosporioze

RK = tolerance k rizokténii

SBR = tolerance k syndromu nizké cukernatosti a stolburu

VY = tolerance k virovym Zloutenkam (yellow virus)

ALS = tolerance k herbicidnim latkam na bazi sulfonylmocovin

CR+ = ochranna znamka pro odrldy se zvySenou cerko — toleranci u firem KWS a Betaseed
CERCOtech = oznaceni pro odrudy Maribo se zvySenou cerko-toleranci

GK = ,ground keepers® = regenerujici zbytky fep z pfedesliého roku

Tq fepa = tel quel fepa = hmotnost Fepy pfi sklizni bez ohledu na jeji cukernatost

Poznamka: V pokusech s herbicidy financovala nékteré varianty firma Bayer, v pokusech
s fungicidnimi pfipravky pfispéla firma Bayer, u pokusu s listovymi hnojivy se podilely firmy
Agra, YARA a Agroaliance, pokusy s likvidaci regenerujicich zbytki Smart odriid a pokusy
zaméfené na CR+ odrldy financuje firma KWS, uvadime je vSak se svolenim zadavatell a
s ohledem na to, Ze maji veliky vyznam pro praktické péstovani.



Obrazek 1: Rozmisténi pokusnych lokalit
1 Cernuc, 2 Bezno, 3 Ji€in, 4 VySehofovice, 5 Slove¢, 6 Bylany




Tabulka 1: Charakteristika pokusnych lokalit 2024

1-Cernuc 2-Bezno 3-Jicin 4-Vysehorovice 5-Sloveé 6-Bylany
Okres Kladno Mlada Boleslav Ji¢in Praha vychod Nymburk Chrudim
Podnik TEAM Cernuc SR Bezno AGRO Chomutice | Agro VySehorovice ZS Slove¢ a.s. Agricola Bylany
Pole, LPIS 1601/7 9203/1 1002/1 8001/4 4501/1 2901/4

GPS souradnice

50.3203069 N
14.2388353 E

50.4074725 N
14.8222267 E

50.4577169 N
15.3578958 E

50.1362128 N
147534761 E

50.2310736 N
15.3615867 E

49.9512900 N
15.7310878 E

Nadmofiska vyska 194 m.n.m. 280 m.n.m. 296 m.n.m. 190 m.n.m. 220 m.n.m. 245 m.n.m.
Pldni typ/druh HMs/hlinita HM/hlinita HM/hlinitojilovita HM/hlinita RAJjilovita HM/hlinita
Pfedplodina 2022 hrach pSenice oz. pSenice oz. brambor kukufice sOja
Pfedplodina 2023 pSenice oz. pSenice oz. pSenice oz. pSenice oz. pSenice oz. pSenice oz.
Humusovy horizont cm 50 - 70 60 — 90 50 - 70 60 60— 70 60 — 80
Relief/expozice Rovina Rovina Rovina Rovina Rovina Mirny svah
pH 7,2 6,5 7,2 7,2 7,4 7,1

P (mg/kg) 30 68 224 107 210 100

K (mg/kg) 300 125 209 220 561 268

Mg (mg/kg) 281 219 267 376 613 135

Ca (mg/kg) 5310 2110 3700 6310 10800 3180

S (mg/kg) 29,9 14,1 19,2 21,1 95,8 12,5

B (mg/kg) 1,85 0,67 1,21 1,49 2,58 1,39

humus (%) 2,6 % 1,7% 2,5 % 2,8% 3,5 % 1,9 %
Zasoba N 0 - 30 cm, kg/ha 24 50 28 25 43 33
Zasoba N 30 - 60 cm, kg/ha 50 75 29 33 45 39
Zasoba N 60 - 90 cm, kg/ha 104 50 29 31 40 31
Nematody c. Zivé/mrtvé/100g jaro 0z/7m 0z/0m 1z/10m 62/75m X 0z/2m
Nematody Zivé/mrtvé/100g podzim 0z/9m 0z/0m 0z/6m 112/70m 0z/1m 0z/0m
Hnojeni organické 2023 - druh svazenka hnuj hnuj

- davka 25 t/ha 35t/ha
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Tabulka 2: Agrotechnické zasahy na pokusnych lokalitach 2024

CER BEZ JiC VYS SLO BYL
Datum seti 21.3. 27.3. 30.3. 20.3. 22.3. 25.3.
Vzejiti 10.-30.4. 12.4. 13.4. 5.-20.4. 10.4. 8.4.
Hnojeni N* 3.4. 3.4. 4.4, 3.4. 4.4. 4.4.
davka kg 85 105 95 80 70 90
N/ha
.'?fjb'c'dy 9.5. 22.4. 17.4. 12.4. 9.4. 11.4.
Betanal Tandem 1,0 I/ha a Goltix Top 1,5-2,0 I/ha
?‘;b'c'dy 20.5. 15.5. 29.4. 10.5. 18.4. 24.4.
Betanal Tandem 1,25 I/ha a Bettix 1,0 I/ha (SLO + Safari 20 g)
:';[b'c'dy 27.5. 27.5. 10.5. 215, 6.5. 9.5.
Betanal Tandem 1,0 I/ha a Goltix Top 1,5 I/ha (+ Safari 20 g/ha JIC a SLO)
Herbicidy X X 28.5. X 22.5. 23.5.
T4
Fenifan 1,5 I/ha + Bettix 1,0 I/ha
Herbicidy
Conviso 26.4. 26.4. 22.4. 17.4. 22.4. 18.4.
SMART
20.5. 21.5. 13.5. 20.5. 10.5. 10.5.
Ef”g'c'dy 11.7. 17.7. 24.7. 15.7. 22.7. 16.7.
Propulse 1,2 I/ha + Flowbrix 1,5 I/ha
;‘f”g'c'dy 23.7. 1.8. 14.8. 5.8. 14.8. 6.8.
Jamoto 0,8 I/ha + Cuproxat | Amistar G. Jamoto + Amistar G. Jamoto +
2,0l/ha +Flowbrix Cuproxat +Flowbrix Cuproxat
gf”g'c'dy 12.8. 22.8. 30.8. 20.8. X 23.8.
. Spyrale
Spyrale 1,0 I/ha + Flowbrix 1,5 I/ha +Elowbrix
Insekticidy 27.5. X X 17.4. 10.5. 10.5.
KaratezEON Movento 1,0 Teppeki Teppeki
0,15 I/ha I/ha 0,14 kg/ha 0,14 kg/ha
g;lr[:ﬁ]n ) 7.-10.10. 23.-25.10. 18.-22.10. 30.9.-2.10. 26.-28.9. 14.-17.10.

*) Termin se tyka ploSné aplikace na porost, nikoliv vSak parcel, kde byl dany faktor pokusnym zasahem.
U pokusnych aplikaci jsou terminy uvedeny v popisu variant.
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Tabulka 3: Poc€asi na pokusnych lokalitach — dlouhodoby primér a ro¢nik 2023/24

Cernuc — meteostanice | Teplota (°C) Teplota (°C) Srazky (mm) Srazky (mm)
Doksany 1990 - 2020 2023/24 1990 - 2020 2023/24
Rijen 9,2 12,1 31,3 51,0
Listopad 4,6 5,6 29,9 52,0
Prosinec 1,0 3,3 28,1 61,0
Leden 0,0 0,2 22,5 35,7
Unor 1,2 6,7 19,6 57,3
Brezen 4.8 8,2 26,5 4,0
Duben 9,9 11,4 23,8 23,8
Kvéten 14,6 16,4 50,8 93,5
Cerven 18,0 19,5 65,7 103,6
Cervenec 19,8 21,4 66,5 79,7
Srpen 19,4 21,9 64,1 455
Zari 14,4 17,1 40,4 59,6
Prlimér/suma 9,7 12,0 469,3 666,7
Bezno — meteostanice Teplota (°C) Teplota (°C) Srazky (mm) Srazky (mm)
Semdcice 1990 - 2020 2023/24 1990 - 2020 2023/24
Rijen 9,4 12,0 39,5 54,8
Listopad 4.6 49 39,1 94,9
Prosinec 0,7 2,9 38,6 69,0
Leden -0,4 0,5 33,7 40,4
Unor 0,9 6,5 29,3 74,7
Bfezen 4,6 8,6 37,8 12,2
Duben 10,0 11,5 29,4 22,8
Kvéten 14,6 16,2 52,5 64,6
Cerven 17,8 19,4 78,0 59,3
Cervenec 19,7 20,8 76,5 83,3
Srpen 19,5 21,4 65,0 73,4
Zari 14,5 17,0 47,9 90,3
Primér/suma 9,6 11,8 546,8 739,7
Ji€in — meteostanice Teplota (°C) Teplota (°C) Srazky (mm) Srazky (mm)
Hr.Kralové 1990 - 2020 2023/24 1990 - 2020 2023/24
Rijen 9,4 12,3 37,8 31,4
Listopad 4.7 4.9 37,1 76,6
Prosinec 0,5 3,1 38,3 70,0
Leden -0,6 0,4 35,1 42,0
Unor 0,8 6,5 29,6 69,0
Bfezen 45 8,7 37,5 19,5
Duben 9,9 11,6 31,3 24,2
Kvéten 14,6 16,1 62,1 57,1
Cerven 18,1 19,7 68,0 35,2
Cervenec 19,8 21,0 80,1 131,5
Srpen 19,5 21,4 66,9 116,9
Zari 14,5 16,6 47,8 159,6
Pramér/suma 9,6 11,9 571,6 833,0
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Vysehorovice —

. . Teplota (°C Teplota (°C Srazky (mm Srazky (mm
meteostanice Brandjs | 60" 2(023 2p023/2(4 : 19903-/%020) 202%/(24 :
nad Labem
Rijen 9,4 12,4 35,6 44,3
Listopad 4.6 5,9 36,4 70,1
Prosinec 0,7 3,8 33,5 73,3
Leden -0,3 1,0 28,2 34,5
Unor 1,0 7,0 26,9 58,6
Brezen 4,7 8,5 34,3 6,6
Duben 10,1 12,1 28,2 10,9
Kvéten 14,6 16,2 59,2 63,5
Cerven 17,9 19,7 83,8 64,4
Cervenec 19,8 21,2 75,6 63,4
Srpen 19,5 21,5 67,2 105,4
Zari 14,5 16,7 48,0 118,7
Primér/suma 9,7 12,2 556,9 713,7
Slove€ — meteostanice Teplota (°C) Teplota (°C) Srazky (mm) Srazky (mm)
Podé&brady 1990 - 2020 2023/24 1990 - 2020 2023/24
Rijen 9,5 12,1 35,9 41,5
Listopad 4.9 5,4 36,8 82,8
Prosinec 1,0 3,3 35,9 77,2
Leden 0,1 0,6 34,1 45,8
Unor 1,1 6,7 27,2 65,8
Bfezen 4.8 8,7 37,8 13,9
Duben 10,1 11,8 31,9 20,4
Kvéten 14,6 16,1 62,3 55,3
Cerven 18,1 19,7 69,4 36,0
Cervenec 19,8 21,1 69,7 51,6
Srpen 19,4 21,3 60,8 73,7
Zari 14,4 16,6 448 132,9
Prdmér/suma 9,8 12,0 546,6 696,9
Bylany— meteostanice Teplota (°C) Teplota (°C) Srazky (mm) Srazky (mm)
Pardubice 1990 - 2020 2023/24 1990 - 2020 2023/24
Rijen 9,6 12,5 40,4 35,3
Listopad 5,0 57 39,5 78,5
Prosinec 1,1 3,4 37,2 72,1
Leden 0,0 0,9 36,4 40,7
Unor 1,3 7,0 31,9 68,7
Bfezen 4.7 8,9 41,9 20,7
Duben 9,7 11,6 35,7 35,4
Kvéten 14,5 16,0 69,0 51,2
Cerven 17,9 19,3 78,7 31,6
Cervenec 19,6 21,3 89,6 98,0
Srpen 19,3 21,6 68,5 93,7
Zari 14,4 16,7 55,8 1921
Prdmér/suma 9,8 12,1 624,8 818,0
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Obrazek 2: Rozmisténi jednotlivych pokusl na lokalité:

Rand a pozdni sidizafi




Obrazek 3: Seti pokusul se specialnim secim strojem Wintersteiger Monoseed K

Obrazek 4: Sklizeri pokusu
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Komentar k roéniku 2024:

Repafisky ro¢nik 2024 se do nasi paméti zapise jako Fada velkych o&ekavani a
nakonec zklamani Ci vystfizlivéni. Roc¢nik rekordnich teplot, rekordnich srazek,
vysokych vynost hmoty a nizké cukernatosti.

Zimni (Fijen 2023 az unor 2024) srazky v prameéru lokalit 240 mm byly nejvys$Si
ve srovnani se fadou pfedchozich let, v plidé se vytvofila vyznamna zasoba zimni
vlahy. Vy&8i srazky se projevily na zasobé mineralniho dusiku v padé. Po suché zimé
2021/22 jsme doporucovali hnojeni jen 27 kg/ha N, na jafe 2023 jsme doporucovali 60
kg N a letos 88 kg/ha N. Po zimé pfiSel velmi suchy bfezen, srazky jen 10 — 20 mm, to
umoznilo rychlé vyzravani pidy a velmi ¢asné seti, na velké vétsiné poli uz v bfeznu.
| vzchazeni bylo rychlé, mozno fici, Ze nejcasnéjSi za mnoho poslednich let. V poloviné
dubna pfiSla mrazova perioda, doslo k posSkozeni fepy mrazem, nékolik set hektarl
muselo byt preseto, ale i pfesevy byly pofad véas, v pribéhu dubna. | dalsi pribéh
pocCasi byl velmi pfiznivy — vcelku normalni srazky a nadprimérné teploty, fepa na
prelomu kvétna a €ervna zacala uzavirat Fadky.

Cervnové srazky byly nékde nizsi (Jigin, Sloveg, Bylany), vyvoj porost(i to viak
zasadné neovlivnilo. Léto bylo srazkové normalni a velmi teplé, cca + 2 °C nad
dlouhodobym priamérem. V kombinaci s tim, Ze fepa se €asto vracela na pole, kde byla
v ro¢niku 2020 s extrémnim napadenim cerkosporidozou (vysoké inokulum choroby
v pudé), vznikl i letos v lété mimofadny tlak této choroby. Fungicidni ochranu bylo
potfeba provadét od poloviny ¢ervence, aplikace s odstupem 2 — 3 tydny a zpravidla
to vyzadovalo 3 — 4 fungicidni aplikace. Na vétsi ¢asti ploch se dafilo cerkosporiozu
brzdit a v pribé&hu srpna byl stav porostu, jak podle pozorovani, tak podle vzorkovani
cukrovar mimoradné slibny. Potom vsak pfiSly dva Soky, které tento vyvoj zasadné
naruSily: Perioda (2 — 3 tydny) vysokych dennich a zejména nocnich teplot ve druhé
poloviné srpna a extrémni srazky v zafi. Vysoké teploty v srpnu, které zastavily
ukladani cukru a 100 — 200 mm vody v zafi byly hlavni pfi€inou obecné nizké
cukernatosti v roniku 2024. Samoziejmé&, mnohde ktomu pfispéla nezvladnuta
cerkosporiéza. Pfi velmi vysokych vynosech hmoty cukernatost jen kolem 16 % srazila
vynosy cukru resp. prepoctené fepy jen na pramérnou uroven. PFiCiny nizké
cukernatosti budeme dale analyzovat ve zvlastnim textu.

Tabulka 4: Uhrn sraZek na pokusnych lokalitach

Srazky v zafi mm Srazky fijen - zafi mm

Lokalita
1990 - 2020 2024 1990 - 2020 2024
Cernuc 40,4 59,6 469,3 666,7
Bezno 47,9 90,3 546,8 739,7
Ji¢in 47,8 159,6 571,6 833,0
VySehorovice 48,0 118,7 556,9 713,7
Sloved 44,8 132,9 546,6 696,9
Bylany 55,8 192,1 624,8 818,0
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3. Vysledky a diskuse
3.1. Rana a ,pozdni“ sklizen

V 7 predesSlych letech (2017 — 2023) jsme sklizeli tento pokus ve tfech
terminech a oznacovali to jako ranou, stfedni a pozdni sklizen. Stfedni sklizen tam
byla kvuli kvantifikaci pfiristkl na za¢atku skliziiového obdobi a kvuli hodnoceni s tim
souvisejicich pFiplatki za ¢asné dodavky do cukrovaru. Mame za to, Ze tyto pfirGstky
byly za 7 ro¢niku provéfeny dostatecné. Rana sklizen probihala okolo 15.zafi a stfedni
jsme se snazili zrealizovat kolem 10.fijna. Denni pfirdstky na zacatku kampané
Vv praméru vychazeji takto:

Vynos tq repy

0,21 t/ha

Od letoSniho ro€niku jsme od ,stfedni“ sklizné (cca 10.10.) upustili, protoze byla
pro nas technicky velmi naro¢na (museli jsme s pokusnou soupravou kvuli sklizni jen
nékolika desitek parcel objet vSechny lokality, cca 340 km) a protoze provéfeni
prirdstki povazujeme za dostateéné. Namisto ,stfedni“ sklizné jsme ovSem zaradili
novy zkoumany faktor: dalSi (zaCatkem zafi) oSetfeni fungicidy parcel pro ,pozdni*
sklizen. Vychazime pfitom z toho, Ze pozdni oSetfeni fungicidy by se na podzimnich
priristcich mohlo projevit pravé pfi delSi vegetacni dobé.

Vysledky rané a ,pozdni“ (davame ji do uvozovek, protoze z hlediska praxe se
jedna spiSe o stfedni termin, v pokusech si ovSem jesté pozdnéjsi termin nemizeme
bezpecné dovolit) sklizni na jednotlivych lokalitach jsou v tabulce 7, v tabulce 6 je pak
souhrnny primér za vSechny lokality. Vegetacni doba byla tentokrat na vSech
lokalitdch v obou terminech blizka (174 — 188 resp. 216 — 224 dnu) diky tomu, Ze seti
probéhlo vSude v posledni dekadé bfezna.

Vynos fepy 2024 byl v poloviné zafi vyrazné vy$Si, nez v pfedeslém roce (97,2
vs. 81,8 t/ha), cukernatost byla nizsi (16,5 vs. 17,4 %). Tento rozdil, jak ve vynosu, tak
v cukernatosti se projevil souhlasné na vS8ech lokalitach, pozoruhodny byl vysoky
vynos na lokalitach Ji€in a Slove€. Vynos tq fepy byl pfi rané sklizni nejvyssi v Ji¢iné
(117,7 t/ha), nejnizsi v Cernuci (77,9), cukernatost se podle lokalit ménila v uzsim
rozmezi (15,87 % ve Slov¢i, 17,62 % v Bezné). V dalSim pribéhu podzimu narUstala
tqg fepa v priméru lokalit jen velmi malo (+ 6,2 t/ha) a velmi maly byl i narust
cukernatosti (+ 0,53 % oproti 1,53 % v ro¢niku 2023). Za 38 dni mezi obéma skliznémi
2024 se vynos fepyis » zvySil pouze o 10,5 t/ha. To je ve velikém kontrastu se fadou
predeslych let:
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Obrazek 5: Celkova vySe podzimnich pfiristkd v letech 2016-2024

t/ha Vynos repy prepocteny na 16% cukernatost
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Pouze ro¢nik 2020 s extrémnim napadenim porostl cerkosporiézou vykazal
pfiristek nizsi. | na nizkém prirGstku 2024 se podilela cerkosporiéza, nebyla vSak
jedinou a ani hlavni pFicinou. Pokusna pole 2024 s vyjimkou Cernuce se nam podaifilo
pred cerkosporiézou celkem dobfe ochranit a pfi€iny nizkych pfirastka vidime zejména
v periodé extrémni dennich i no¢nich teplot v poloviné srpna a v extrémnich srazkach
kolem 20. zari 2024; teprve zatim je podle naseho nazoru vliv cerkosporiozy. Pficiny
nizké cukernatosti vtomto roCniku budeme jesté hledat ve zvlastni kapitole této
zpravy.

V souladu s nizkymi celkovymi podzimnimi pFirastky 2024 jsou i vykalkulované
denni pfirGstky hmotnosti a cukernatosti — tabulka 5. Denni pfiristky 2024 dosahuiji u
hmotnosti i cukernatosti pouze 60 — 66 % pruméru za ro¢niky 2017 — 2024.

Tabulka 5: Srovnani dennich podzimnich pfirGstku v letech 2016 az 2024

¥ » [$)

Prirtstky mezi skliznémi TqFepa |Cukernatost|Repa 16 %

tthaaden| % naden | t/haaden
2016 - 2020 0,25 0,018 0,41
2021 Mezi ranou a pozdni sklizni (~15.9. - 1.11.) 9,28 0,026 0,49
2022 0,23 0,042 0,54
2023 0,30 0,039 0,62
2024 Mezi ranou a pozdni sklizni, za 38 dnii 0,16 0,014 0,28
2016 - 2024 | Mezi ranou a pozdni sklizni (~15.9. - 1.11)) 0,24 0,023 0,44

Pfi pohledu na jednotlivé pokusné lokality si musime vSimnout rozdéleni na
zapad a vychod. Zejména cukernatost je na ,zapadnich® lokalitach (Cernuc, Bezno,
VySehorovice) 0 0,5 — 1,0 % vySSi nez na téch vice na vychod. Urcité je tu souvislost
se srazkami v zafi. Na zapadé 60 — 120 mm, na vychodé 133 — 192 mm. A je tu dalSi
doklad, Ze cerkosporiéza nebyla pro cukernatost tim nejsilngjSim faktorem. Nejvétsi
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destrukci chrastu jsme zaznamenali v Cernuci, ale cukernatost tu, alespori
v popisovaném pokuse neklesla pod 17 % a u odrudy Briga dokonce prekrocila 18 %.
PFirGstek cukernatosti v pribéhu sklizné byl na ,zapadnich® lokalitach v priméru 0,66
%, na ,vychodnich“0,41 %. V pokuse s terminy sklizné je dale vidét, Ze v roCniku 2024
hrala vyznamnou roli odrada. Perla byla v roce 2023 nejvykonnéjsi smart odriidou a i
v roce 2024 davala vysSi vynosy, nez léty provéfena Briga. V cukernatosti je vSak
Briga ve vSech pfipadech o cca 0,5 % lepSi. V nematodech zamofenych
VySehorovicich ovSem tolerantni Briga netolerantni Perlu porazi nejen v cukernatosti,
nybrz i ve vynosu.

Posledni efekt, ktery je nutno zminit, je oSetfeni fungicidy zaCatkem zafi. V jiné
sérii pokusu (s ruznymi terminy oSetfeni) opakované zjistujeme maly nebo zadny efekt
fungicidniho oSetfeni v zafi, a to i v pfipadech, kdy je infekce silna a prodlouzeni
zivotnosti chrastu se zda potfebné. Maly €i zadny efekt jsme si zdlvodrnovali malym
Casovym odstupem od sklizné: oSetfeni zaCatkem, sklizen v nékterych pfipadech
koncem zafi nebo zaCatkem fFijna. Proto jsme parcely uréené v tomto pokuse pro
pozdni sklizefi zaseli dvakrat, v jednom pfipadé bez zafijového oSetfeni fungicidy a
paralelné parcely oSetfené. Vysledek je souhrnné v tabulce 6 a opét se tu potvrzuje
nulovy efekt této pozdni aplikace fungicidl (mirné snizeni vynosu oSetfené varianty
pokladame spiSe za pokusnou chybu). Je to nejen v pruméru, nybrz stejné na vSech 6
lokalitach. Pofad to povazujeme za pfekvapujici a nelogické a budeme to provérovat
jesté alespon v dalSich dvou letech; v ro¢niku 2024 by nulovy efekt mohl byt zapFi€inén
obecné nizkymi pfirlstky vynosu i cukernatosti v pribéhu podzimu.

Obré,zek 6: Porost oSetfeny médi, VySehorovice 26.8.2024
. ' r 2 L7 N Rioa
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Tabulka 6: Vegetacni doba, oSetfeni fungicidy v zafi, primér 6 lokalit

Repa | Cukernatost | VytéZnost | Pol. cukr | Rafinada | Repa 16%
Odrida | Vegetacni doba
t/ha % % t/ha t/ha t/ha
182 dnl vegetace 93,6 16,72 14,83 15,59 13,82 98,3
Smart Bri
MABN93 | 500 dnu vegetace, bez fnged v zaii | 98,2 | 17,37 1543 | 16,98 | 1507 | 108,0
220 dnu vegetace, fnged v zafi 96,2 17,51 15,57 16,79 14,92 107,0
182 dnl vegetace 100,8 16,26 14,29 16,29 14,30 102,1
S t Perl
MAtFera | 520 dn vegetace, bez fnged v zai | 108,7| 16,67 1463 | 1800 | 1576 | 113.4
220 dnu vegetace, fnged v zafi 107,2 16,77 14,72 17,90 15,68 113,0
Pramér 182 dnl vegetace 97,2 16,49 14,56 15,94 14,06 100,2
odriid a
skliznovych | 220 dnl vegetace, bez fnged v zafi | 103,4 17,02 15,03 17,49 15,42 110,7
termind
220 dnl vegetace, fnged v zafi 101,7 17,14 15,15 17,34 15,30 110,0
Obrazek 7: Srovnani odrad Smart Briga KWS a Smart Perla KWS, 2024
Prumérny podzimni prirustek, vynos prepocteny na 16%
2024
120 | 163% || 167% || 168% |
167% || 17,4% || 17,5% | - o\ oAt -
115 113 113
110 108 107
105 102
100 98
95
90
85
80
rana pozdnineo  pozdnios. rana pozdnineo  pozdnios.
BRIGA PERLA
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Tabulka 7: VegetacCni doba, oSetfeni fungicidy v zafi a vynos a jakost fepy

. - Repa Cukernatost | VytéZnost | Pol. cukr | Rafinada | Repa 16%

Odrlda Vegetaéni doba ha % % ha vha vha

Cernuc
Rana sklizer, 183 dnu vegetace 74,6 17,55 15,55 13,09 11,61 83,5
Smart Briga KWS | Pozdni sklizefi, 222 dnl vegetace, bez fngcd v zafi 73,8 18,14 16,16 13,39 11,93 85,9
Pozdni sklizen, 222 dnll vegetace, fngcd v zafi 73,6 17,89 15,82 13,16 11,64 84,3
Rana sklizer, 183 dnu vegetace 81,2 17,31 15,22 14,07 12,36 89,5
Smart Perla KWS | Pozdni sklizen, 222 dnl vegetace, bez fnged v zafi 85,8 17,77 15,76 15,24 13,51 97,4
Pozdni sklizen, 222 dnll vegetace, fngcd v zafi 86,6 17,35 15,20 15,02 13,16 95,6
Rana sklizer, 183 dnu vegetace 77,9 17,43 15,38 13,58 11,99 86,5
Prdmeér odrud Pozdni sklizen, 222 dnll vegetace, bez fngcd v zafi 79,8 17,95 15,96 14,31 12,72 91,7
Pozdni sklizen, 222 dnll vegetace, fngcd v zafi 80,1 17,62 15,51 14,09 12,40 89,9
Bezno
Rana sklizen, 177 dnu vegetace 80,2 17,62 15,86 14,15 12,74 90,3
Smart Briga KWS | Pozdni sklizen, 216 dnl vegetace, bez fngced v zafi 87,2 18,06 16,21 15,74 14,13 101,0
Pozdni sklizen, 216 dnl vegetace, fngcd v zafi 84,9 18,43 16,65 15,63 14,12 100,7
Rana sklizef, 177 dnu vegetace 80,8 17,01 15,24 13,77 12,34 87,3
Smart Perla KWS | Pozdni sklizeni, 216 dnl vegetace, bez fngced v zafi 95,9 17,54 15,61 16,83 14,99 107,4
Pozdni sklizen, 216 dnll vegetace, fngcd v zafi 96,0 17,82 15,96 17,12 15,34 109,5
Rana sklizen, 177 dnu vegetace 80,5 17,32 15,55 13,96 12,54 88,8
Prdmeér odrad Pozdni sklizeni, 216 dnl vegetace, bez fngcd v zafi 91,6 17,80 15,91 16,29 14,56 104,2
Pozdni sklizen, 216 dnl vegetace, fngced v zafi 90,4 18,13 16,30 16,38 14,73 105,1
Ji¢in

Rana sklizen, 174 dnu vegetace 109,1 16,48 14,67 17,98 16,01 113,1
Smart Briga KWS | Pozdni sklizefi, 216 dnl vegetace, bez fngcd v zafi 118,8 17,82 15,94 21,16 18,94 135,4
Pozdni sklizen, 216 dnl vegetace, fngcd v zafi 114,4 17,74 15,85 20,31 18,15 129,8
Rana sklizef, 174 dnu vegetace 126,4 15,83 13,95 20,01 17,64 124,7
Smart Perla KWS | Pozdni sklizeni, 216 dnll vegetace, bez fngcd v zafi 136,2 16,82 14,80 22,89 20,14 144,77
Pozdni sklizen, 216 dnl vegetace, fngcd v zafi 134,6 16,85 14,83 22,67 19,95 143,3
Rana sklizen, 174 dnu vegetace 117,7 16,15 14,31 18,99 16,82 118,9
Prdmér odrad Pozdni sklizen, 216 dnl vegetace, bez fngcd v zafi 127.,5 17,32 15,37 22,03 19,54 140,0
Pozdni sklizen, 216 dnll vegetace, fngcd v zafi 1245 17,29 15,34 21,49 19,05 136,6
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. - Repa Cukernatost | Vytéznost | Pol. cukr | Rafinada | Repa 16%

Odrlda Vegetaéni doba ha % % tha tha vha

VySehozovice
Rana sklizer, 188 dnu vegetace 96,0 16,36 14,67 15,71 14,09 98,7
Smart Briga KWS | Pozdni sklizefi, 224 dnu vegetace, bez fnged v zafi 92,0 17,67 15,93 16,26 14,66 103,8
Pozdni sklizen, 224 dnll vegetace, fngcd v zafi 94,1 17,80 16,07 16,75 15,12 107,1
Rana sklizen, 188 dnu vegetace 86,0 16,12 14,43 13,86 12,40 86,8
Smart Perla KWS | Pozdni sklizeni, 224 dnl vegetace, bez fnged v zafi 85,2 16,79 15,05 14,28 12,79 90,2
Pozdni sklizen, 224 dnll vegetace, fngcd v zafi 83,5 16,82 15,06 14,03 12,56 88,6
Rana sklizer, 188 dnu vegetace 91,0 16,24 14,55 14,79 13,24 92,8
Prdmeér odrud Pozdni sklizen, 224 dnll vegetace, bez fngcd v zafi 88,6 17,23 15,49 15,27 13,72 97,0
Pozdni sklizen, 224 dnll vegetace, fngcd v zafi 88,8 17,31 15,57 15,39 13,84 97,9
Slovet
Rana sklizer, 187 dnu vegetace 98,3 16,17 14,02 15,91 13,79 99,7
Smart Briga KWS | Pozdni sklizefi, 223 dnu vegetace, bez fngcd v zafi 105,0 16,39 1431 17,20 15,01 108,1
Pozdni sklizen, 223 dnl vegetace, fngcd v zafi 103,4 16,73 14,60 17,29 15,09 109,2
Rana sklizen, 187 dnu vegetace 115,5 15,56 13,28 17,96 15,32 1115
Smart Perla KWS | Pozdni sklizeni, 223 dnl vegetace, bez fngced v zafi 123,7 15,48 13,24 19,15 16,37 118,8
Pozdni sklizen, 223 dnl vegetace, fngcd v zafi 117,0 15,91 13,64 18,60 15,94 116,1
Rana sklizen, 187 dnu vegetace 106,9 15,87 13,65 16,93 14,56 105,6
Primér odrtd Pozdni sklizen, 223 dnl vegetace, bez fngcd v zafi 114,3 15,94 13,77 18,18 15,69 113,4
Pozdni sklizen, 223 dnll vegetace, fngcd v zafi 110,2 16,32 14,12 17,94 15,51 112,6
Bylany

Rana sklizer, 183 dnu vegetace 103,7 16,12 14,17 16,72 14,71 104,7
Smart Briga KWS | Pozdni sklizefi, 219 dnu vegetace, bez fngcd v zafi 1123 16,16 14,04 18,14 15,76 113,7
Pozdni sklizen, 219 dnl vegetace, fngced v zafi 106,6 16,50 14,43 17,58 15,38 110,6
Rana sklizen, 183 dnu vegetace 115,1 15,71 13,64 18,09 15,71 112,6
Smart Perla KWS | Pozdni sklizeni, 219 dnl vegetace, bez fngcd v zafi 125,5 15,61 13,35 19,61 16,77 121,9
Pozdni sklizen, 219 dnl vegetace, fnged v zaFi 125,6 15,89 13,65 19,96 17,15 124,6
Rana sklizer, 183 dnu vegetace 109,4 15,91 13,91 17,41 15,21 108,6
Prdmér odrad Pozdni sklizen, 219 dnl vegetace, bez fngcd v zafi 118,9 15,89 13,70 18,88 16,27 117,8
Pozdni sklizen, 219 dnll vegetace, fngcd v zafi 116,1 16,19 14,04 18,77 16,27 117,6
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3.2.  Monitorovani zasoby dusiku na fepnych polich

Zasoba dusiku v pidé v predjafi 2024 byla nizSi, nez v pfedchozich letech (64
kg/ha do 60 cm, 101 kg/ha do 90 cm). Zasoba dusiku do 90 cm byla o 38 kg/ha nizsi
nez vrocniku 2023 a dokonce o 110 kg/ha niz8i nez extrémné vysoka zasoba
v ro¢niku 2022. Je to pfedevsim vliv srazkové bohaté letoSni zimy oproti susSim zimam
v pfedchozich letech. Zimni srazky byly vysoké v celé oblasti, a tak se ani zasoby
regionalné pfilis neliSi. VySSi zimni srazky posunuly nitratovy dusik do hlubSich
horizontl, hodné dusiku bylo zjisténo ve vrstvé 60 — 90 cm, extrémni zasoba byla
v Cernuci a v Potéhach. Pokud odhlédneme od téchto extrému, vychazi potieba
hnojeni v celkem uméfeném intervalu 60—-120 kg/ha N s primérem 88 kg (loni to bylo
59 kg, vroce 2022 dokonce jen 27 kg). Rozdily mezi vzorkovanymi lokalitami a
zejména mezi roCniky ukazuji, jak je spravné hnojeni zavislé na mistnich a
roCnikovych vlivech, ze je nékde mozno vyznamné uSetfit a naopak, Zze nékdy zlstava
hnojeni dusikem vyznamnym vynosotvornym faktorem. To byl i pfipad roku 2024.
Opravdu pfesné hnojeni by ovSem mélo vychazet ze vzorkovani jednotlivych poli a

muze byt také vyznamnym zdrojem uspor a vynosovych efektu.

S ohledem na dostateCné zasoby dusiku ve hlubSich pudnich vrstvach pfi
vzorkovani v roce 2024 se hnojeni mélo orientovat spiSe na jednu davku od obdobi
kolem seti do poloviny kvétna. V pozdéjSich terminech méla fepa kofeny uz ve vétSich
hloubkach, kde bylo dusiku opravdu dost. Obecné Ize fici Ze nizSi hnojeni je potfeba
na polich organicky hnojenych, na polich, kde loni nebo predloni byla vojtéska Ci
luskovina, na zelinarskych pozemcich apod. Naopak, vyssi davky patfi na pole chudsi,
lehd&i, event. utuzené pudy, bez organického hnojeni, v chladnéjSich oblastech. Je
tfeba dbat na rovnomérnou aplikaci a na amonny a amidicky dusik v prabéhu
vzchazeni! Mze tu dojit k poSkozeni rostlin. V tomto obdobi jsou vzdy lepsi ledky.

Tabulka 8: Primérna zésoba dusiku v ptdé v rajénu TTD

Zasoba dusiku v padé Korigovana Doboruéeni
28.2 - 4.3.2023 kg N/ha zésoba N |~ PO CE
N min 0- 60 cm g
0-30cm | 30-60cm | 60-90cm | 0-60cm | 0-90cm kg/ha kg/ha
TTD 28.2. - 4.3.2024 29 35 37 64 101 73 87
TTD 28.2. - 4.3.2023 42 47 50 89 139 103 59
TTD 28.2. - 4.3.2022 56 84 72 140 211 149 27
TTD 22.2. - 2.3.2021 24 39 42 63 105 75 85
TTD 25.2. - 2.3.2020 32 50 53 82 134 96 67
Obrazek 8: Zasoba dusiku na Fepnych polich v pfedjafi v poslednich 5 letech
Zasoba dusiku v pldnich vrstvach na prelomu Unora a brfezna
2024 O 37 m0-30cm m30-60cm 60-90cm
2023 | —— 50
2022 I T —— 72
2021 NS 42
ploplope - 53
0 50 100 150 200 250

zasoba N (kg/ha)
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Tabulka 9: Zasoba dusiku na fepnych polich na jafe 2024

Zasoba dusiku v pidé 28.2 - 5.3.2024 kg/ha N

Lokalita _ N min N min . _ Ko’rigované Doporyée’né
N min 30-60 60-90 N min N min zas.NO - hnojeni
0-30 cm cm cm 0-60cm | 0-90cm | 60 kg/ha kg/ha N
Klecany 30 38 32 67 100 77 83
Slatina 23 34 44 57 101 67 93
Brazdim 21 33 28 54 81 54 106
VySehorovice 25 33 31 58 89 78 82
Rostoklaty 34 41 36 75 111 75 85
Okoli Prahy 27 36 34 62 96 70 90
Péncin 24 34 27 57 84 57 103
Plazy 36 40 25 76 101 76 84
Semcdice 23 41 41 63 104 83 77
Lusténice 27 30 33 57 89 57 103
Bezno - pokusy 24 26 25 50 75 50 110
Bezno 36 42 33 78 111 88 72
Cista 31 31 30 62 92 82 78
Medefiz 30 34 28 65 93 85 75
Katusice 19 20 24 39 63 39 121
Boleslavsko 28 33 29 61 90 69 91
Klapy 40 39 48 79 127 99 61
Peruc 34 37 56 71 126 91 69
Cernuc 24 50 104 73 177 73 87
Hostka 22 29 43 52 95 72 88
BohuSovice 22 33 31 56 86 56 104
Liblice 50 31 25 81 106 81 79
Litoméricko/Mélnicko 32 36 51 68 119 78 82
Slove¢ 43 45 40 89 128 89 71
Kouty 30 30 32 60 92 60 100
Novy Bydzov 23 38 46 61 107 71 89
Kraliky 24 31 35 54 89 54 106
Nymburk 30 36 38 66 104 68 92
Krechot 39 46 52 85 137 85 75
Potéhy 38 68 91 106 197 126 34
Becvary 35 39 34 74 109 94 66
Kolin 38 51 59 89 148 102 58
Béchary 24 41 41 65 105 75 85
Slatiny 24 28 28 53 81 53 107
Bystfice 31 36 36 66 102 76 84
Dobra Voda 19 20 22 40 61 40 120
Rasosky 26 38 38 64 102 64 96
Chomutice 28 29 29 57 86 67 93
Ji€in/Hradec 25 33 33 57 90 61 99
Dobruska 24 44 40 68 107 88 72
Nahofany 18 21 21 39 59 59 101
Ceské Mezifigi 37 44 36 81 117 101 59
Jaromér 23 28 23 50 73 60 100
Dolany 34 37 36 71 107 71 89
Ceské Mezifici 27 35 31 62 93 76 84
Chyst 28 24 26 53 79 73 87
Bylany 33 39 31 72 103 72 88
Tunéchody 48 44 49 91 141 111 49
JeniSovice 16 17 18 32 50 32 128
Dolni Sloupnice 25 27 34 52 87 62 98
Hrochilv Tynec 30 30 32 60 92 70 90
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3.3. Mofreni osiva

Od roku 2019 se osivo cukrové fepy podle narizeni Evropské komise nesmi mofit
ucinnymi latkami na bazi neonicotinoidt (clothianidin, thiamethoxam a imidacloprid).
V CR se toto nafizeni obchézelo az do roku 2023 vyjimkou povolenou na nasem
tuzemi. Od roku 2020 také neni mozné morit osivo fungicidnim pfipravkem Thiram.
SloZzku moreni Vibrance od roku 2022 nahradil pfipravek Rampart. Od roku 2024
definitivné skoncCila moznost pouzivat neonicotinoidy v mofeni cukrovky. Slabsi
nahradou je moreni insekticidem flupyradifuron, t¢innou sloZkou mofidla Buteo Start.

Rok 2024 byl z hlediska morfeni osiva velkym vstupem do neznama. Po fadé let
pouZzivani mofeni osiva cukrovky neonicotinoidy byli péstitelé zvykli na urcity standard
a bezproblémovost vzchazeni z hlediska Skidcu. Nové moreni Buteo Start bylo
povoleno na posledni chvili a nebyla s nim v praxi Zadna zkusSenost.

V pokusech jsme nakonec zalozili 3 resp.4 varianty (tabulka 10): nemorené
osivo z roku 2023, osivo mofené pro rok 2023 a oznacované jako F10 a osivo uréené
pro osev 2024 s pfidavkem mofeni Buteo Start a zvySenou davkou teflutrinu. Posledni
Ctvrtd varianta byla osetd osivem pro rok 2024 a doplnéna o dosev pSenici
v mezifadku. Tato varianta by méla slouzit jako pfipadny podklad pfi zvaZovani
moznosti FeSeni protieroznich zasahu. V kombinaci s technologii Conviso SMART se
ovéfuje spolehlivost likvidace doplrikové pSenice. V roce 2023 jsme jeSté podobné
testovali dosev fepky. Tady byl i pfedpoklad, Ze bude lapaci plodinou pro dfepcika.
Nakonec byl vyskyt dfepCika velmi slaby a teorie se pfilis nepotvrdila. V pfipadé
silného tlaku by pravdépodobné diepcik zplUsobil pozerek i na cukrovce.

Tabulka 10: Prehled variant s insekticidnim morenim, odrida SMART Briga KWS

Insekticidni mofeni o,
: Fungicidni

Varianta .

. . moreni

flupyradifuron teflutrin

1 | Nemofeno - - hymexazol
6 | Force + RAM - 10 g/VJ hymexazol
7 | Force + RAM + Buteo Start 480 g/VJ 12 g/VJ hymexazol

Vysledky byly velmi zajimavé a na jednotlivych lokalitach se vyrazné liSily. Jsou
to pro nas velmi cenné zkusenosti pro dalSi ro€niky. Primérny stav z hodnoceni na
konci dubna je uveden v tabulce 11. Nepopisuje situaci zcela. Vyjimecna byla zvlasté
lokalita Cernuc. Po zaseti tu do$lo k vyraznému suchu, které vyrazné ovlivnilo
vzchazeni. Okolni praktické plochy seté bezprostifedné po zaseti pokusul, musely byt
nakonec presévané. U pokusu jsme tuto moznost neméli a Cekali jsme na vyvoj
situace. Repa nakonec v pribéhu dubna s velkym odstupem dovzchazela a porosty
byly velmi pIné. Jesté nez jsme stacili zrevidovat stav porostu pfisly vyrazné pfizemni
mraziky a fepu opét poskodily. Nejvice Skod zplsobily na ,nejrychlejSich® fepach.
Pravé listky obsahuji vy$si podil vody a mraz listy roztrhal. Repa byla silné stresovana
a paradoxné nejlépe odolaly rostlinky z nenamofeného osiva. Nebyl tu ovSem
zaznamenan vliv $kudcu. Toto pozorovani opét potvrdilo fakt, Ze mofeni chemickymi
latkami samotné rostliné mirné Skodi, ale benefit v ochrané proti Skidcim tento vliv
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bohaté vynahradi. K podobné situaci i kdyz v daleko menSi mife doSlo i ve
VySehorovicich (obrazek 9). | zde vlivem sucha doslo k velmi etapovitému vzchazeni.
Mraz tu ovSem prakticky neskodil a do konecného hodnoceni se promitnul i vyskyt
difepCika zhruba po poloviné dubna. Velmi silny vliv dfeplika jsme zaznamenali na
lokalité Bylany. Ten se objevil jiz 9.4. a namofeni pfipravkem Buteo Start mélo zdaleka
nejvétsi odezvu. Piekvapivé mirnéjsi vliv drepc&ika byl ve Slov¢i. Tady jsme v minulosti
zaznamenali silny vyskyt tohoto jarniho Skidce. Jedna se o vyhievné, humozni
c¢ernozemé, kde je riziko velmi vysoké. Mofeni pfipravkem Buteo Start zvysilo vzeslost
proti varianté nemofrené flupyradifuronem zhruba o 2 %. Zbyvajici lokality Bezno a
Ji¢in necelily silnému vyskytu dfepCika a pfedstavuji velmi dobré vzeslosti pfes 90 %.
Benefit mofeni flupyradifuronem se v pruméru lokalit projevil zhruba o 5 % vySSi
vzeslosti.

Tabulka 11: VzesSlost na konci dubna— srovnani variant

CER BEZ JiC VYS SLO BYL prameér
78,1% | 90,2% | 915% | 68,8% | 835% | 36,7% | 748%
60,0% | 90,5% | 90,5% | 822% | 881% | 77,1% | 81,4%
729% | 923% | 923% | 89,4% | 904% | 80,9% | 86,4%

Obrazek 9: Etapovité vzchazeni 24.5.2024, VySehofovice
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Poskozeni dfepCikem je vysoce rizikové v ranych fazich vyvoje cukrovky. Vétsi
rostliny uz napadeni mohou odrust. Pfi naletu dfep¢ika na fepu v déloznich listech
muze dojit k vyznamné devastaci rostlin a v dusledku to mize vést az ke vzniku
mezerovitého porostu. Na lokalité VySehofovice se nam podafilo provést 2 hodnoceni
vyskytu dfepcCika. Vysledky jsou shrnuty na obrazku 10. Seti zde probéhlo 20.3. a prvni
etapa vzchazeni kolem 5.dubna. V dobé prvniho hodnoceni jiz fepa méla praveé listy.
OsSetfeni pfipravkem Buteo Start mélo v prvni fazi ochrany velky vyznam. Tlak
drepCika tu ovSem nebyl silny a posléze ustal. Trochu horsi byla situace na lokalité
Bylany. Zde se objevil diepCik uz 9. dubna a jeho vyskyt byl masivni. Pfi prvnim
hodnoceni 9.dubna byly nemofené parcely napadeny zhruba z 1/3. Na varianté 6 jsme
zaznamenali zhruba 10 % posSkozenych rostlin, varianta 7 vykazovala vyskyt
poskozenych rostlin do 3 %. Po tydnu ov8em doslo k rozSifeni pozerku prakticky na
cely porost. Z toho pozorovani usuzujeme, Ze u€innost pfipravku Buteo Start je velmi
kratka — zhruba 1 tyden. Pfi silném a déle trvajicim tlaku dfepCika je nezbytné
pokracovat s dalSim foliarnim insekticidnim oSetfenim.

Obrazek 10: Procentualni napadeni porostt cukrovky difepCikem fepnym

Pozerky drepcika, VySehorovice 2024
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Zavéry jsou bohuzel stale stejné: Musime oCekavat, Zze bez mofeni NN bude
zalozeni porostu rizikovéjSi. Pokles vzeSlosti a narust poSkozeni diepdliky, dratovci a
maloclenci bude zaviset na pribéhu pocasi a vyskytu Skadcu a mize se v jednotlivych
letech vyznamné lisit. Lze také pfedpokladat, ze vyskyt Skadcl se bude bez disledné
kazdoro¢ni regulace postupné zvySovat. Mofeni flupyradifuronem nepfinasi
dlouhotrvajici ochranu proti diep&ikim, pfesto je velmi vyznamné. Umozriuje rostlince
Castecné odrlst z kritického vyvojového stadia a nam dava jisty prostor pro pfipravu
nasledné insekticidni aplikace.
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3.4. Zkouseni insekticidu

Vyskyt Skudcl je velmi roCnikovou zalezitosti. V pokusech jsme opét méli
pfipravené parcely, abychom v pfipadé vyskytu mohli provést operativné insekticidni
pokus. V roce 2023 se nam podafilo zrealizovat v Cernuci cenny pokus na msice, kde
jsme otestovali 5 pfipravkd. Bohuzel pro rok 2024 jiz jeden z téchto pfipravku nelze
pouzit v praxi a dalSi bude vylou€en pravdépodobné od sezény 2027.

V roce 2024 se nam podafilo zalozit insekticidni pokus na lokalité Bylany se
silnym vyskytem dfepCika. Pokus je velmi orientaCni, je proveden v polnich
podminkam a podléha fadé vnéjsich vlivl. | pfesto je pro nas velmi cenny, protoze je
velmi vyuzitelny v praxi. Testovali jsme 4 ucinné latky. Jedna z nich flupyradifuron je
obsazena v mofeni Buteo Start. Jeji foliarni aplikace zatim neni v cukrovce povolena,
ale byla pouzita v mofeni osiva. Pfehled jednotlivych variant je uveden v tabulce 12.

Tabulka 12: Varianty insekticidl na mSice

] Aplikované
Varianta | pfipravek davka UcCinna latka mnozstvi ucinné
latky na 1 ha
1 NeoSetfena kontrola
2 Mospilan* 0,12 kg/ha | acetamiprid 24 ¢
3 Sanium System | 1,0 I/ha flupyradifuron 25¢
4 Sanium System | 0,5 I/ha flupyradifuron 12,59
5 Karate ZEON 0,15 I/ha lambda-cyhalotrin 7549
6 Decis FORTE 0,075 1/ha | deltametrin 7549

*pfidavek smacedla Agrastic

Aplikace na mSice probéhla 11.4.2024 za doporuc¢enych podminek
maloparcelkovym postfikovaem. Hodnoceni Uc€inku insekticidd na vyskyt diepCika se
potom provadélo ve dvou terminech: 5 dni po aplikaci a 13 dni po aplikaci. Hodnotilo
se % rostlin poSkozenych pozerkem diepcika. Vzhledem k tomu, ze vyskyt Skidce
v porostu nebyl pochopitelné zcela rovnomérny uvadime i prvotni stav napadeni
jednotlivych parcel. Dulezity je vyvoj napadeni. V tomto obdobi byla fepa jesté ve fazi
déloZnich list a postupné dovzchazeli dalsi jedinci. Uginek insekticidu byl pozorovan
u vSech variant. Hodnoceni bylo velmi orientacni, protoze jednou poSkozeny porost uz
zustava poSkozeny a pfimé pozorovani diepCikl jsme neprovadéli. Nejucinnéjsi se
jevil aceamiprid, ktery snizil poCet napadenych rostlin nejvice a nasledné doslo
k nejpomalejSimu narustu napadeni porostu. To potvrzuje i mirné déletrvajici ucinek
insekticidu. Potvrdil se i ucinek flupyradifuronu a to v obou pokusnych koncentracich.
Bohuzel celkové muzeme pocitat s jen velmi kratkym ucinkem (odhad 1 tyden) a pfi
déletrvajicim vyskytu dfepCiku by byla nutna opakovana oSetreni.
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Obrazek 11: Hodnoceni vyskytu a pozerk( dfepcika fepného

UCINNOST na dfepéika - % napadenych rostlin

KONTROLA acetamiprid flupyradifuron* = flupyradifufon lambda-cyhalotrin  deltametrin
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3.5. Listova hnojiva 2024 a priamér za 2023+2024

Druhym rokem vedeme namisto stuprfiovaného hnojeni dusikem pokus se
zkou$enim listovych hnojiv. Nabidka téchto hnojiv je obrovska, péstitel se v ni tézko
orientuje a jakékoliv objektivni vysledky jsou velmi Zzadouci. Potiz je v tom, co ze Siroké
nabidky ke zkouSeni vybrat. Pokus s listovymi hnojivy jsme uz délali v letech 2013 a
2014 a vysledek byl rozpacity, efekty velmi kolisaly, nedokazali jsme najit pravidlo, kde
je pozitivni efekt pravdépodobny. Cast&jsi vyskyt pozitivnich efekt(i jsme tenkrat nasli
u hnojiv s bérem, manganem a hof¢ikem. To byla inspirace i pro aktualni pokus. Do
pokusu jsme zaradili 2 varianty s kombinacemi vice zivin a pomocnych latek, dale 3
rizna hnojiva s obsahem béru a po jednom hnojivu s obsahem manganu a hof€iku.
Popis pouZzitych variant je v tabulce 14, terminy aplikaci v tabulce 13 a vysledky 2024
jsou v tabulce 15. Prehled jednotlivych lokalit je pak jesté souhrnné na obrazku 16.

Nékoho naSe vysledky mozna zklamou. Rozdily mezi variantami, efekty
listovych hnojiv opravdu nejsou velké, + 3 — 4 %. Pfi statistickém hodnoceni bychom
asi museli konstatovat, Zze rozdily nejsou prikazné, Ci statisticky vyznamné. Myslime
si vSak, Ze to jsou opravdu realné efekty, které je od téchto hnojiv mozno ocekavat.
Pracujeme na polich dobfe zasobenych zivinami, rostliny, fepa, drtivou pfevahu Zivin
pfijima z pudni zasoby, listova hnojiva mohou feSit kratkodobé stresy a kratkodobé
vypadky v pfijmu zivin, velka oCekavani desetiprocentnich pfirlstkd vynosu jsou mimo
realitu i mimo logiku mineralni vyzivy rostlin. Pfi sou€asné urovni, pfi dnesnich opravdu
vysokych vynosech se dalSi zvySovani déje v malych Cislech, jsme vdécni za kazdé
procento, které se nam podafi pfidat. To se v tomto pokuse podafilo. Pokud by Slo
opravdu jen o nahodné kolisani vynosu Ci jakosti, musely by se vyskytnout i vykyvy do
minusu, pod uroven neoSetfené kontroly. K tomu nikdy nedoS$lo (obrazek 13), a tak
mirné zvySeni vynosu povazujeme za realny a dobry efekt. Nejvétsi pfirlstky byly
tentokrat u firemnich kombinaci Zivin a hnojiv a u hnojeni bérem - + 2 — 4 %. Problém
tu bude v ekonomice. Nékolik vstupl a jejich aplikacni naklady spolknou velkou ¢ast
financniho efektu. Je ovSem potfeba vzit v avahu také letoSni roCnik s velmi
nepfiznivymi podminkami pro jakost, pro tvorbu cukru ve druhé poloviné vegetace.

Zcela stejna hnojiva jsme zkouseli uz v roce 2023 a tak mizeme hodnotit
dvouleté vysledky. Ty jsou v tabulce 17. | dvouleté vysledky davaji podobny obraz.
Nejlepsi variantou ve dvouletém priméru je diky velmi dobrému vysledku v roce 2023
varianta €. 3, kde je zakladem pfipravek CHEVRI. V roce 2023 jsme jeho efekt
vysvétlovali obsahem médi a s tim spojenym fungicidnim efektem. V roce 2024 se
tento efekt neprojevil, pravdépodobné proto, Ze pfi silném tlaku cerkosporiézy jsme se
snazili o opravdu peclivou fungicidni ochranu celého pokusu.

Tabulka 13: Terminy aplikaci listovych hnojiv 2024

T1 T2 T3 T4
CER 24.5. 26.6. 25.7. 16.8.
BEZ 30.5. 27.6. 26.7. 16.8.
JiC 28.5. 25.6. 24.7. 14.8.
VYS 21.5. 24.6. 25.7. 15.8.
SLO 22.5. 25.6. 22.7. 13.8.
BYL 23.5. 24.6. 23.7. 12.8.
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Tabulka 14: Popis variant pokusu se zkousenim listovych hnojiv

. , 1. termin 2. termin 3. termin 4. termin
Var. gg;?geny Davka Davka Davka
Hnojivo I/ha Hnojivo Davka I/ha | Hnojivo I/ha Hnojivo I/ha
Druha polovina kvétna 10.-20.6. polovina Cervence 1-5.srpna, s fungicidy
1 | Kontrola Bez oSetreni
BRASSITREL
_ PRO 3,0 BRASSITREL PRO 3,0 YaraVita BORTRAC 1,0
2 $omb| YaraVita MARIS 1,0 YaraVita THIOTRAC 3,0
ara YaraVita MARIS 1,0
YV Coptrac 500 1,0
CHEVRI, 300 I/ha
. vody 2,0 NanoFYT 0,5
3 gggb' K-Gel 175 5.0
CHEVRI, 300 I/ha
vody 2,0
4B (Agra) [Bor 150 (Agra) 15 Bér 150 (Agra) 15
Wuxal Boron
5|B (Bayer) |Plus 2,0 Wuxal Boron Plus 2,0
YaraVita YaraVita
6| B (Yara) BORTRAC 1,0 BORTRAC 1,0 YaraVita BORTRAC 1,0
Hordik 140
7| Mg (Agra) | (Agra) 2,0 Hof¢ik 140 (Agra) 3
8| Mn (Yara) | YaraVita Mantrac 1,0 YaraVita Mantrac 1,0 YaraVita Mantrac 1,0
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Tabulka 15: Vynos a jakost fepy v pokuse se zkousenim listovych hnojiv 2024

Lokalita Varianta, popis Repa Cukernatost Na K AminoN | VytéZnost | Pol. cukr | Rafindda | Repa 6%
t/ha % mmol/100g % t/ha t/ha t/ha
Kontrola 1 83,8 16,46 0,98 2,88 3,16 14,16 13,79 11,86 86,8
Cernuc Combi (Yara) 2 85,9 17,11 0,82 3,04 2,93 14,86 14,69 12,76 93,2
Combi (Agra) 3 85,0 16,48 0,98 2,96 3,25 14,15 14,01 12,02 88,1
Bor (Agra) 4 84,6 16,64 0,99 3,01 3,29 14,29 14,08 12,09 88,8
Bor (Bayer) 5 89,0 16,44 0,97 2,92 3,31 14,10 14,64 12,55 92,1
Bor (Yara) 6 87,1 16,89 0,79 2,97 2,80 14,69 14,71 12,79 93,1
Mg (Agra) 7 85,2 16,62 0,84 3,00 3,02 14,35 14,15 12,22 89,2
Mn (Yara) 8 86,7 16,65 0,86 2,96 2,91 14,41 14,44 12,50 91,1
Kontrola 1 85,6 17,30 0,45 3,45 1,53 15,38 14,78 13,14 94,0
Bezno Combi (Yara) 2 87,1 17,40 0,42 3,38 1,49 15,51 15,14 13,48 96,3
Combi (Agra) 3 90,7 17,30 0,43 3,41 1,47 15,41 15,70 13,98 99,8
Bor (Agra) 4 84,3 17,36 0,39 3,47 1,29 15,51 14,61 13,04 92,9
Bor (Bayer) 5 87,0 17,19 0,43 3,43 1,41 15,31 14,94 13,31 94,9
Bor (Yara) 6 87,2 17,36 0,40 3,40 1,43 15,48 15,14 13,50 96,3
Mg (Agra) 7 90,8 16,88 0,45 3,34 1,72 14,93 15,32 13,55 96,9
Mn (Yara) 8 87,6 17,03 0,43 3,35 1,56 15,12 14,90 13,22 94,4
Kontrola 1 1219 16,68 0,43 3,33 1,70 14,74 20,33 17,96 128,2
Jisin Combi (Yara) 2 127,9 16,88 0,41 3,32 1,62 14,96 21,58 19,13 136,5
Combi (Agra) 3 123,1 16,67 0,45 3,29 1,72 14,73 20,52 18,13 129,4
Bor (Agra) 4 125,8 16,62 0,47 3,28 1,66 14,69 20,91 18,48 131,8
Bor (Bayer) 5 124,8 16,84 0,45 3,28 1,56 14,94 21,02 18,64 132,9
Bor (Yara) 6 126,8 16,62 0,46 3,39 1,69 14,67 21,08 18,61 132,9
Mg (Agra) 7 123,3 16,81 0,42 3,26 1,55 14,92 20,73 18,40 131,0
Mn (Yara) 8 1249 16,76 0,44 3,36 1,65 14,83 20,94 18,53 132,2
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Tabulka 15, pokratovani: Vynos a jakost fepy v pokuse se zkouSenim listovych hnojiv 2024

Lokalita Varianta, popis Repa | Cukernatost Na K AminoN | VytéZnost | Pol. cukr | Rafindda | Repa 6%
t/ha % mmol/100g % t/ha t/ha t/ha

Kontrola 1 98,1 15,74 0,42 2 44 204| 13,82 1544| 1357 96,2

VySehorovice | Combi (Yara) 2 100,2 15,91 0,46 2,54 1,99 13,99 15,94 14,02 99,5
Combi (Agra) 3 99,6 15,99 0,48 2,48 214| 1404 1592| 13,98 99,5

Bor (Agra) 4 98,3 15,95 0,43 242 206|  14,03| 1568| 13,79 97,9

Bor (Bayer) 5 98,8 15,89 0,42 246 200| 1397| 1570 1379 98,0

Bor (Yara) 6 98,9 15,74 0,48 2,54 202| 1381]| 1557| 13,67 97,0

Mg (Agra) 7 99,4 15,73 0,45 2 46 216| 13,78 1563| 13,70 97,3

Mn (Yara) 8 98,4 15,81 0,46 251 207| 1388 1556| 13,66 97,0

Kontrola 1| 1085 15,77 0,44 3,84 211| 13,67 17,11| 1483| 1066

) Combi (Yara) 2| 1054 16,29 0,41 3,64 188] 1427| 1716 1504 1077
Sl Combi (Agra) 3| 1057 16,13 0,40 3,61 193] 1411 1705 1491 1068
Bor (Agra) 4| 1071 15,98 0,45 3,70 214| 13,89| 17,11| 1487| 1069

Bor (Bayer) 5| 1073 15,92 0,43 3,71 213| 1383 17,08| 14,84 1066

Bor (Yara) 6/ 1057 16,18 0,42 3,64 194  1415| 1710 1496 1072

Mg (Agra) 7| 1072 15,94 0,46 3,67 212| 13,86| 17,08| 1484| 1066

Mn (Yara) 8| 1067 16,04 0,46 3,67 1,98| 1399 17,10 1491] 1069

Kontrola 1] 1024 15,23 0,79 256 227| 1321 1560| 1352 96,4

Combi (Yara) 2| 1032 15,77 0,79 253 214| 1378|1628 1422 1014

Bylany Combi (Agra) 3] 1035 15,40 0,83 257 238| 1334 1594| 1381 98,8
Bor (Agra) 4l 1017 15,40 0,78 248 227| 1338 1565| 13,60 96,9

Bor (Bayer) 5| 1083 15,33 0,77 2 49 220 13,33| 16,60 1444| 102,7

Bor (Yara) 6| 1067 15,53 0,77 255 022| 1352 1657 1442 1028

Mg (Agra) 7| 1032 15,47 0,91 255 231| 1342| 1598| 1386 99,1

Mn (Yara) 8| 1022 15,62 0,73 259 221| 13,61 1596| 13,91 99,2
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Tabulka 16: Vynos a jakost fepy v pokuse se zkouSenim listovych hnojiv,primér 2024

. . Repa | Cukernatost | Vytéznost | Pol. cukr | Rafinada | Repa 16%
Varianta, popis tha % % tha | tha | tha
Kontrola 1| 100,21 16,20 14,16 16,18 14,15 101,3
Combi (Yara) 2| 1016 16,56 14,56 16,80 14,78 105,8
Combi (Agra) 3| 1015 16,30 14,26 16,53 14,47 103,8
Bor (Agra) 4| 100,3 16,32 14,30 16,34 14,31 102,5
Bor (Bayer) 5| 102,5 16,27 14,25 16,66 14,59 104,5
Bor (Yara) 6| 102,1 16,39 14,39 16,70 14,66 104,9
Mg (Agra) 7| 1015 16,24 14,21| 16,48| 14,43| 1034
Mn (Yara) 8| 101,1 16,32 14,31 16,48 14,45 103,5

Obrazek 13: Vliv listovych hnojiv na vynos fepyisw ha jednotlivych lokalitach,2024
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Tabulka 17: Vynos a jakost fepy v pokuse se zkousenim listovych hnojiv, primér 2023

a 2024

. . Repa | Cukernatost | VytéZnost | Pol. cukr | Rafinada | Repa 16%
Varianta, popis tha % % tha | tha | tha
Kontrola 1| 957 17,16 15,09 16,31 14,34 103,3
Combi (Yara) 2| 95,8 17,38 15,32 16,55 14,59 105,2
Combi (Agra) 3| 984 17,20 15,14 16,85 14,82 106,9
Bér (Agra) 4| 959 17,19 15,11 16,41| 14/42| 1041
Bor (Bayer) 5/ 97,8 17,18 15,11 16,69 14,68 105,8
Bor (Yara) 6| 96,3 17,27 15,20 16,54 14,55 105,0
Mg (Agra) 7] 974 17,08 15,00 16,56 14,54 104,9
Mn (Yara) 8| 95,8 17,19 15,12 16,38 14,40 103,9
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3.6. Hnojeni dusikem — produkty LOVOCHEMIE

Na objednavku firmy LOVOCHEMIE jsme zrealizovali v letech 2022 az 2024
pokusy, kde bylo zamérem odzkouSet ucinnost vybranych hnojiv obsahujicich dusik a
popfipadé provést doporuceni, zda je néktery z vybranych komercnich produktu
vhodnéjsi pfimo do cukrovky. Pokus jsme provadéli vzdy na dvou lokalitach Bezno a
Bylany. V tabulce 18 uvadime odzkouSené varianty. V tabulce 19 je potom uveden
prumérny vysledek ze vSech 6 pokusu provedenych v priubéhu 3 let.

Tabulka 18: Pfehled zkou$enych variant

Varianta Produkt Davka (kg/ha)

K neoSetfeno

1 LAV 27 N 278 kg/ha
2 DASA26 N +13S+0,3B 289 kg/ha
3 Ledek vapenaty + 0,3 B 500 kg/ha
4 Ledek vapenaty (N 15) 500 kg/ha
5 ZENFERT 24 N 313 kg/ha
6 SILVARADIX 625 kg/ha

Tabulka 19: Primérné vysledky z let 2022 - 2024 (celkem 6 pokusU)

3 PolarizaCni 3

Repa | Cukernatost| Vytéznost cukr Rafinada | Repa 16%

t/ha % % t/ha t/ha t/ha
K 89,7 17,73 15,79 15,90 14,17 101,7
1 94,9 17,50 15,47 16,61 14,68 106,1
2 96,5 17,62 15,57 17,01 15,03 108,7
3 96,7 17,57 15,56 16,99 15,05 108,7
4 96,7 17,57 15,54 16,99 15,03 108,7
5 96,8 17,48 15,45 16,92 14,96 107,9
6 96,1 17,61 15,58 16,92 14,98 108,2

Jednotlivé davky jsou shodné v mnozstvi obsazeného dusiku. Rozdil je mezi
doplnujicimi zivinami. Aplikace probéhla ve dvou davkach. 1. aplikace (60 % z celkové
davky hnojiva) byla zrealizovana bezprostiedné po zaseti a 2. aplikace (40 %
z celkové davky hnojiva) potom v poloviné kvétna

Vysledky se liSily v jednotlivych ro¢nicich a na jednotlivych lokalitach, ale
v priméru byly rozdily mezi jednotlivymi variantami zanedbatelné a statisticky urcité
neprukazné. DoporuCovat pouze jeden vybrany pfipravek nelze. Je tu ovSem efekt
dusiku, cca 75 kg/ha N, oproti dusikem nehnojené kontrole. Dusik, 75 kg/ha, zvysil
v priméru 3 let vynos 0 6 — 9 % a to je asi realny efekt, jaky dnes od hnojeni N mizeme
oCekavat. V tomto svétle je potfeba posuzovat i vySe popisovany efekt listovych hnojiv.
Pokud je potencialni efekt dusiku 6 — 9 %, je logicke, Ze efekt listovych hnojiv bude
nékde pod timto Cislem, Ze neni mozné oCekavat efekt vyssi.
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3.7. Herbicidy — konvenéni herbicidni ochrana

V roce 2024 jsme zrealizovali pouze 1 pokus s konvencnimi herbicidy. Od roku
2025 jiz nebude mozné pouzivat u€innou latku triflusulfuron-methyl — napfiklad
herbicid Safari nebo Setar. Zaradili jsme proto varianty jak s timto pfipravkem, tak bez
ného, abychom mohli odhadnout, jak velkou to bude znamenat ztratu. DalSi omezeni
bohuzel maji nasledovat a dalsi ohrozenou ucinnou latkou je phenmedipham -
zakladni kamen konvenc¢ni herbicidni ochrany cukrovky. Pfehled jednotlivych variant
je uveden v tabulce 20, terminy aplikaci potom v tabulce 21. pokus byl zalozen na
lokalité VySehorovice s pomérné silnym tlakem plevell (pfevazné merlik bily, pozdéji
rdesno ptaci, nahled na obrazku 14).

Varianta 2 je zalozena na phenmediphamu (dale PMP) s ethofumesatem (prvni
tfi aplikace) a ucinek je podpofen davkou MTM ve v8ech terminech. Od aplikace T2 je
herbicidni kombinace posilena jesté o systémovy herbicid Safari a Venzar. Pfipravek
Outlook je pfidan do T3 a T4 v davce 0,3 resp. 0,5 I/ha. Outlook feSi jednodélozné
plevele a posiluje ucinnost celé kombinace. Jeho pouziti na nizSi vyvojové stadium
fepy je ovSem z hlediska fytotoxicity rizikové. V posledni aplikaci T4 je jeSté doplnén
olej pro posileni uc€inku. Totozna varianta byla pouzita v pokusech v roce 2023.

Varianta 3 je také vystavéna na opakovanych davkach Betanalu Tandem
(PMP+ETFM). V T1 a T2 je MTM posilen o quinmerac a lenacil (pfipravek Venzar).
V T3 a T4 je posileno o Lontrel a Outlook. V T4 je opét navic olef MERO. Tato varianta
je zcela bez pouziti triflusulfuronu. Tuto variantu jsme také zkouseli jiz v roce 2023. Na
lokalitach s niz§im tlakem plevell a béznym plevelnym spektrem tuto variantu mizem
akceptovat a je dobrou nahrazkou pfi absenci triflusulfuron-methylu.

Varianta 4 je jednoduss$i 3 nasobna aplikace. Zakladem jsou stupriované davky
Betanalu Tandem (PMP + ETFM). Uginek je ve vSech tfech aplikacich podpofen
pfidavkem oleje. V T1 je aplikace doplnéna MTM + quinmerac (pfipravek Goltix Titan).
V T2 a T3 je pro posileni doplnéna aplikace o dimethenamid-P + quinmerac (pfipravek
Topkat). Zatimco MTM ucinkuje pfes pudu, dimetnemamid funguje kontaktné.

Varianta 5 je zcela bez PMP a zaroven ftriflusulfuronu. Zaklad oSetfeni tvofi
MTM (pfipravky Goltix Titan a Nymeo). Do vSech Ctyf aplikaci je pfidan ethofumesat
(Stemat Super) a lenacil (Venzar). Od T2 je posileni dimethenamidem (Outlook) a od
T3 navic clopyralidem (Lontrel).

Varianta 6, funguje jako srovnavaci. Je to jen trojnasobna aplikace podobné
jako varianta 4 se stupriovanou davkou Betanalu Tandem. Oproti varianté 4 je tu
ovSéem v T2 a T3 pouzito Safari. V aplika¢nich terminech T1 a T3 je pfidan pouze
samotny metamitron (Nymeo) V aplikaci T2 je pro posileni vyuzit lenacil (pfipravek
Venzar).

Nejucinngjsi se jevily varianty 2 a 3. Na ostatnich parcelach zustaval obcas
merlik a zacalo se objevovat rdesno ptaci. Ostatni varianty zUstaly zaplevelené —
vyskyt merlikli na parcele byl zhruba 4-6 rostlin (parcela 20 m?). To je bohuzel pomérné
hodné. Nejméné merliku zlstalo na varianté 5. | pfesto, ze v této varianté chybél
phenmedipham, tak Cast&jSi vstupy a pouziti vice ucinnych latek (quinmerac,
ethofumesat, lenacil, dimethenamid-P, clopyralid) byla pomérné ucinna strategie.
Pozitivni take je, Ze jsme nezaznamenali Zzadné fytotoxickeé projevy. Pouziti samotného
metamitronu je rizikové. Jeho ucinek je velmi dobry a navic nepusobi ani na malou
fepu fytotoxicky. Musi byt ovSem spinén pfedpoklad dostateéné puadni vihkosti. Pfi
suchém pocasi je ucinek nedostateény. Bohuzel aktualné se se suchym pribéhem
pocCasi na konci dubna a v kvétnu potkavame velmi Casto.
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Tabulka 20: Pfehled zkouSenych variant 2024- pfipravky uvedeny v davkach I/ha resp. g/ha

Var. T1 T2 T3 T4
1 NeoSetfena kontrola
2 Betanal Tand. | 1,0 | Betanal Tand. | 1,5 Betanal Tand. | 1,5 | Fenifan 2,0
Nymeo 1,5 | Nymeo 15 Nymeo 2,0 | Goltix Titan 2,0
Mero 0,5 | Venzar 0,1 Venzar 0,1 | Venzar 0,1
Safari 20 Safari 20 Safari 20
Trend Outlook 0,3 | Outlook 0,5
Trend Olej MERO 1,0
3 Betanal Tand. 1,0 | Betanal Tand. | 1,5 Betanal Tand. | 1,5 | Fenifan 2,0
Goltix Titan 1,3 | Goltix Titan 1,3 Goltix Titan 1,3 Nymeo 2,0
Venzar 0,1 | Venzar 0,2 Lontrel 0,2 Lontrel 0,3
Outlook 0,3 | Outlook 0,5
Olej MERO 1,0
4 Betanal Tand. 1,0 | Betanal T. 1,25 | Betanal T. 1,5
Goltix Titan 1,3 | Topkat 0,3 | Topkat 0,4
Mero 0,5 | Mero 1,0 Mero 1,0
5 Goltix Titan 1,3 | Goltix Titan 15 Goltix Titan 1,5 | Nymeo 2,0
Stemat Super 0,2 | Stemat Super | 0,3 Stemat Super | 0,4 | Stemat Super | 0,5
Venzar 0,1 | Venzar 0,1 Venzar 0,2 | Venzar 0,2
Outlook 0,1 Outlook 0,3 | Outlook 0,5
Lontrel 0,2 | Lontrel 0,3
6 Betanal T. 1,0 | Betanal T. 1,5 Betanal T. 1,5
Nymeo 1,0 | Safari 30 Safari 20
Mero 0,5 | Venzar 0,1 Nymeo 1,0
Trend 0,1 Trend
Tabulka 21: Pfehled aplikaci herbicidnich variant 2024
T1 T2 T3 T4
Var.2,3,5 12.4. 25.4. 10.5. 21.5.
Var.4 a6 12.4. 3.5. 21.5. X
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3.8.

Herbicidy — technologie Conviso SMART

Pouzivani herbicidniho systému Smart technologie s vyuzitim herbicidu

Conviso One se nadale rozSifuje. V rajonu cukrovari TEREOS TTD uz pfesahla
hranici 80 % vyméry péstované fepy. Je velmi uZivatelsky jednoducha a vysoce
ucinna. Ov8em pfinasi i urcita uskali na ktera se zaméfujeme. V tabulce 22 je prehled
variant, které jsme vroce 2024 zkouSeli, v tabulce 23 potom pfesné terminy
jednotlivych aplikaci.

Tabulka 22: Pfehled variant pokusu 2024

Var T1 T2 T3
' Délozni listy 10 dnu po T1 cca 14 dni po T2
1 NeosSetrena kontrola
5 Conviso One 0,5 l/ha | Conviso One 0,5 I/ha
Mero 1,0 I/ha Mero 1,0 I/ha
Betanal Tandem 1,0 I/lha | Conviso One 0,5 I/ha Conviso One 0,5 l/ha
3 Mero 0,5 I/ha Mero 1,0 I/ha Mero 1,0 I/ha
Topkat 0,3 I/ha Topkat. 0,6 I/ha Topkat 0,6 I/ha
4 Goltix Top 2,0 I/ha Conviso One 0,5 I/ha | Conviso One 0,5 l/ha
Mero 0,5 I/ha Mero 1,0 I/ha Mero 1,0 I/ha
Conviso One 0,5 I/ha Conviso One 0,5 l/ha
5 Mero 1,0 I/ha Mero 1,0 I/ha
Stemat Super. 0,5 I/ha | Stemat Super 0,5 I/ha
Conviso One 0,5 l/ha | Conviso One 0,5 I/ha
6 Betanal Tand. 1,0 l/ha Mero 1,0 I/ha Mero 1,0 I/ha
Tabulka 23: Terminy oSetfeni 2024
Tlak plevelu T1 T2 T3
CER stfredni 15.4. 26.4. 20.5.
BEZ slabsi 22.4. 3.5. 27.5.
JIC stredni 17.4. 29.4. 14.5.
SLO silny 10.4. 19.4. 13.5.
BYL silny 11.4. 18.4. 9.5.
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Varianta 2 je zakladni klasické oSetfeni ve dvou terminech. Tuto variantu je
vhodné pouzit tam, kde se vyskytuje prevazné merlik, neni tu vysSi koncentrace
rozrazilu a v minulosti tu nevzniklo podezfeni na vyskyt rezistentnich pleveld.
Z celkového pohledu osevniho postupu je vhodné nekombinovat tuto technologii
s podobnymi technologiemi v dalSich plodinach napf. Kukufice + Maister Power,
Clearfield fepka apod.

Varianta 3 je aplikace doplnéna o pfedfazené oSetieni v terminu klasické T1 —
tedy plevel v déloznich listech. Betanal Tandem tu feSi vyskyt rozrazild a Topkat
pfidany ve vSech tfech terminech aplikaci zajistuje posileni u€inku na jezatku, tetluchu,
svizel pfitulu, hluchavku a ptaCinec. Pfi jednotlivych aplikacich je tfeba dodrzovat
aplikacni podminky platné pro dimethenamid-P — tedy teploty pod 25 °C a radégji
oSetfeni v rannich nebo vec€ernich terminech, kdy neni tak intenzivni slune¢ni zareni.
Je tu vétsi riziko fytotoxického plsobeni na porost.

Varianta 4 je aplikace doplnéna o dalSi termin aplikace. V terminu konvenéniho
oSetfeni T1 — tedy kdyz vzchazeji nové plevely a jsou ve fazi déloznich listd — je
aplikovan pfipravek Goltix Top (uc€inna latka metamitron) s pfidavkem smacedla Mero.
Goltix Top FeSi hlavné hefmanky, lilek, pétour, kokosku, penizek a samoziejmé i merlik
a lebedu. Na rozrazil u€inkuje metamitron v mensi mife. Méné citlivé je i rdesno,
laskavec a svizel. Pfi pouziti metamitronu je nezbytna pudni vihkost. Pfi suchém
pocCasi ovSem ucinna latka pfilis nefunguje.

Varianta 5 je dvojnasobna aplikace ovSem rozsifena o pripravek Stemat Super
s uc€innou latkou ethofumesat. Tato varianta je vhodna pro pozemky s vyskytem
svizell, zvlasté svizele pochybného, na ktery herbicid Conviso ONE nefunguije.

Varianta 6 je uspornéjSi modifikaci varianty 3, kdy se pouze v pfedfazené
aplikaci zlikviduji rozrazily, popf. dalSi plevele ufinkem pfipravku Betanal Tandem
(u€inné latky phenmedipham a ethofumesat).

V roce 2024 témérf na vSech lokalitach pfevazoval vyskyt merliku. Technologie
Conviso SMART je na tento plevel zaméfena, a proto fungovala velmi dobfe. Riziko je
jen v pfipadé, ze dojde k vyskytu rezistentnich jedincl. Z tohoto dlivodu se nesmi
poddavkovavat herbicid a didsledné likvidovat plevelné jedince, aby nezustavaly na
pozemku po zasahu herbicidem rostliny schopné tvorby semen. V Cernuci byl stfedni
az silny tlak merlikd, obCas se vyskytovala poharnka. V Bezné byl tlak plevelu spise
slabsi a také prevazoval vyskyt merliku. V pruzich se potom objevila jezatka, ale
likvidace Convisem byla spolehliva. Lokalné se objevoval pcha¢. Ten nebyl pfimo na
pokusnych parcelach, ale v celé ploSe. Pfi oSetfeni pfipravkem Conviso ONE dojde
k poSkozeni rostlin pchace, ale nasledné muaze dojit k opétovnému vzchazeni z vétsi
hloubky. V Ji€iné byl tlak merliku také velmi silny (obrazek 15) — na pokusnych
parcelach bez oSetfeni prakticky potlacil jakykoliv jiny plevel. Likvidace Convisem ONE
byla velmi uc€inna. Na lokalité Bylany byl také silny vyskyt merliku bilého. V nizSim
patfe se prosadila tetlucha kozi pysk. Pozdéji se jeSté objevovala jezatka. Mimo
pokusné parcely se ohniskovité objevoval také pcha¢ oset. Ten bylo nutné lokalné
oSetfit Lontrelem. 2 aplikace pfipravku Conviso ONE nezarucily dostate¢nou likvidaci.
| oSetfeni Lontrelem bylo nutné opakovat postupné jak vzchazely noveé viny pchace.
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Obrazek 15: Ji¢in silny tlak merliku, ale vSechny varianty fungovali perfektné.

Vyjime€na byla situace na pokusné lokalité SloveC. Tato lokalita je ojedinéla
svymi pudnimi podminkami a aplikovanou bezorebnou technologii. Piida je tu jilovita,
humézni a pfezimuji zde hefmankovce i nékteré dalSi plevele. Nez za¢ne vzchazet
merlik, tak nékteré plevelné rostliny uz maji pomérné velky habitus. Z tohoto davodu
nebyla mozna volba terminu oSetfeni dle vyvojové faze merliku. Prvni oSetfeni jsme
provadeéli jiz 10.4. a nasledné prvni oSetfeni Convisem jsme provedli 19.4. Nejprve se
podafilo zlikvidovat tlak hefmankovce, kokosky, violky a penizku. DalSi aplikaci se
postupné likvidovala vina nastupujicich merlikd. Do uvolnéného prostoru ovéem zacal
masivné vzchazet laskavec (obrazek 16 a 17). Pudni zasoba zde byla extrémné
vysoka (obrazek 18). Zadna ze zkoudenych variant neobstala. Nepomohla ani
opakovana 3. aplikace pfipravku Conviso v davce 0,5 I/ha s Merem 1,0 I/ha. Jedinou
zbyvajici moznosti byla mechanicka likvidace pleCkou. Ani ta ovSem nebyla
dostatecné ucinna.

Odebrali jsme jednak dozrala semena laskavce k dal$imu testovani na CZU,
pracovnik firmy KWS odebral vybrané jedince a testovali se v laboratofi v Némecku a
také jsme odebrali vzorky puady. U rostlin testovanych v Némecku nejprve nebyla
prokazana rezistence. Po podrobnéjSi analyze dalSich markerl ovSem rezistenci
potvrdili. Vzorky pady jsme umistili na misky a nechali vykli€it plevel. V porovnani
s podminkami na poli ovéem vykliCilo plevelll nepomérné méné. Rostliny laskavce
jsme potom oSetfili 2x davkou Conviso ONE v ekvivalentu 0,5 I/ha. Po oSetfeni dosla
k jasnym projevim poskozeni rostlin a nasledné doslo k jejich Uplnému odumfeni.
Vysledek pokusu byl nejednoznaény. Po konzultaci s odborniky z CZU jsme dosli
k zavéru, ze u€inek se dostavil kvlli pfedavkovani herbicidu. Situace na pozemku byla
dostupnymi prostfedky pomérné nefeSitelna a k podobnému prabéhu doslo i na tésné
sousedicim pozemku, kde byly zaloZzené odridové pokusy s odridami v technologii
Conviso SMART v rezii ZS Sloved€. Situaci se budeme i nadale zabyvat, protoze
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problém s pozdné vzchazejicimi laskavci v kombinaci se SMART technologii se nam
jevi jako velmi zavazny.

Obrazek 16: Varianta 3, vlevo 21.5.2024 a vpravo 27.5.2024
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Obrazek 18: Pudm zasoba Iaskavce 30 5. 2024

Na lokalitach se silngjSim tlakem plevell neni prostor snizovat davku herbicidu
Conviso One pod registrované mnozstvi 0,5 I/ha. Naopak je tfeba posilovat ucinek
kombinaci s konvenénimi herbicidy. U herbicidu Conviso One také zaznamenavame
silnou zavislost uc¢inku na puadni vihkosti. V pfipadé sucha je uc€inek herbicidu
podstatné slabsi a jeho nastup je velmi pozvolny.
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3.9. Paskovy postfik Conviso ONE v kombinaci s pleckou

Pro dopInéni herbicidni technologie jsme v pokusech zaradili parcely, kde jsme
se pokusili provést oSetfeni paskovym postfikem. Vyznamné se tim snizi plocha
oSetfovana herbicidem a mnozstvi pouzitého herbicidu. Tuto herbicidni technologii je
treba doplnit ple¢kovanim v mezifadku. Pokusné varianty s terminy postfik( jsou
v tabulce 24. Terminy pleCkovani se odvijely od aktualni potfeby na danych
pozemcich. V pfipadé shodného terminu pleCkovani a aplikace jsme volili variantu
nejprve pleCkovat, potom oSetfit.

Tabulka 24: Aplika¢ni schema 2024

T1 Conviso plecka T2 Conviso plecka

ONE ONE
Cernuc 26.4. 20.5. 20.5.
Bezno 25.4. 16.5. 27.5.
Jicin 29.4. 14.5. 15.5.
VySehorovice 17.4. 10.5. 10.5.
Slovec¢ 19.4. 2.5. 13.5.
Bylany 18.4. 9.5. 9.5. 23.5.

Na lokalitach se silnym vyskytem plevell nebyla varianta s paskovou aplikaci
kombinovanou s pleCkou akceptovatelna (obrazek 22 a 23). Na parcelach zlstavalo
takové mnozstvi plevelu, které pfimo ovliviiovalo vynos a zvySovalo zasobu semen
v pudé. Pouze na lokalité Bezno s nizkym vyskytem plevell (obrazek 20) tj. max 15 %
plochy na herbicidné neoSetfené parcele pokryto plevelem, by se dala metoda pouzit

(obrazek 21).

Obrazek 20: Herbicidné neosetrena kontrolni parcela v Bezné 14.6.2024
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Obrazek

21: vlevo oSetfeno plosné herbicidem Conviso ONE, vp

ravo paskova aplikace

Obrazek 22: neoSetfena, oSetfena ploSné a osetrena paskove, Bylany 30.6.2024

3{ !
&
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3.10. Monitorovani podminek pro epifytii cerkosporiézy

Podminky pro napadeni listd cukrovky cerkosporiézou (a ramularii) utvareji
predevSim destové srazky, teplota a vlhkost vzduchu pfimo v porostech, pozdéji
potom vyskyt skvrn choroby na listech a z nich pak let spor (Sifeni houby) vzduchem
a také velikost listové rdzice (hmotnost chrastu). V roce 2020 se cerkosporiozu
nepodafilo zvladnout, vznikly ohromné hospodarské ztraty a doslo k tomu i proto, Ze
monitoring choroby pouze podle teploty a vihkosti v porostech (DIK) nebyl dostate¢né
pfesny a ze informace pro praxi o potfebé fungicidnich postfiki nebyly dostate¢né
dUrazné. Tyto dlivody nas vedly k rozsSifeni aktivit pfi signalizaci nebezpeci houbovych
skvrnitosti. Infekcni tlak cerkosporiozy od té doby monitorujeme nékolika nezavislymi

postupy:

Pozorovani citlivych odrdd v porostech | 18 lokalit, kazdé pondéli

Pozorovani na citlivé krmné fepé 6 lokalit, kazdé pondéli, pouze pocatek infekce
Teplota a vihkost v porostech 6 lokalit, denni hlaseni
Sledovani letu spor cerkospory 6 lokalit, denné, hlaseni kazdé pondéli

Na monitoringu se podileli pracovnici Repafského institutu, Tereosu TTD, osivafi
(Betaseed, Maribo, KWS), pracovnici UKZUZ a dalsi.

O vysledcich monitoringu jsme kazdou stfedu vydavali zpravu a signalizovali potifebu
fungicidnich oSetfeni. 1. zprava byla vydana uz 26.6.2024 a pokracCovali jsme az k 12.
zprave 10.9.2024. Zpravy byly dostupné na portalu péstitele Tereos TTD a na nasem
webu www.semcice.cz. V situacich, kdy se nam nebezpecli jevilo zvlast vysokeé
(polovina Cervence, prelom Cervence a srpna, polovina srpna, zaCatek zafi) jsme
iniciovali rozesilani poplasnych SMS z cukrovaru. Frekvenci SMS zprav jsme zvysili
jak kvali vysledkiim monitoringu, tak kvali obavé z opakovani ro¢niku 2020, protoze
v roce 2024 se fepa Casto vracela na pole z ro€niku 2020 a v pidé téchto poli jsme
predpokladali vysoké inokulum spér choroby.

Vyvoj prognostickych ukazatelG:

¢ DIK (hodnoty vyjadrujici dobu souc¢asné vyssich teplot a vihkosti vzduchu
v porostu) v éervenci a v srpnu. Sledovani podminky pro Sifeni infekce podle
teploty a vihkosti v porostech (DIK) pfinaselo tentokrat uzite¢né informace. Na
zjednoduSeném obrazku je souhrn s opakovanymi vinami pfiznivych podminek
pro Sifeni infekce. Od konce Cervna se stfidala kratSi obdobi méné pfizniva s
podminkami vhodnymi pro rozvoj choroby. Letos bylo sledovani teploty a
vlhkosti v porostech pro signalizaci velmi efektivni, ale signalizace z lapact spoér
ho vhodné doplnovala.
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Dny s velmi pfiznivymi teplotnimi a vihkostnimi podminkami pro Sifeni infekce
v roCniku 2024:

Na lokalitach s &asnym nastupem choroby (nase lokalita v Cernuci) bylo tfeba
zacit oSetfovat jiz po 10. Eervenci a v srpnu provadét fungicidni zasahy uz po 14 dnech.
| pfesto bylo obtizné infekci udrzet. Bylo tu tfeba provést 3 az 4 fungicidni oSetfeni.

e Pozorovani v porostech

Mapy vyskytu cerkosporiozy — 15.7., 29.7., 12.8. Mapy ukazuji rychlé zvySovani
podilu napadenych rostlin. BEhem 4 tydnl bylo pfes 30 % rostlin napadeno prakticky
v celém regionu. Mapa z 15.7.2024 na obrazku 24 ukazuje velmi rozdilny vyskyt CB
v celém sledovaném regionu.

Obrazek 24: Monitoring cerkosporiézy na zakladé pozorovani 15.7.2024
Legenda:

Zdnyvyskyt

do 5% zasazZenych rostlin
5 - 15% zasaZenych rostlin
15 - 30% zasaZenych rostlin
nad 30% zasaZenych rostlin

Monitoring
cercosporiozy 2024

Datum: 15.7.24
Zdroj: Rl Semcice
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Béhem 14 dnl se situace vyrazné zhorsila a to i presto, Zze hodnoceni probihalo na
fungicidné oSetfovanych porostech. Na obrazku 25 je situace z 29.7.2024

Obrazek 25: Monitoring cerkosporiézy na zakladé pozorovani 29.7.2024

Legenda:

Zadny vyskyt
do 5% zasaZenych rostlin
5 - 15% zasazenych rostlin
15 - 30% zasazenych rostlin
nad 30% zasazenych rostlin

Monitoring
cercosporiozy

Datum:29.7.24
Zdroj: Rl Semcice

Za dalSich 14 dni uz byla infekce rozsifena v celém regionu. Obrazek 26 dokumentuje
situaci uprostied srpna 12.8.2024

Obrazek 26: Monitoring cerkosporiézy na zakladé pozorovani 12.8.2024

Legenda:

Zadny vyskyt

do 5% zasazenych rostlin

5 - 15% zasazenych rostlin
15 - 30% zasazenych rostlin
nad 30% zasaZenych rostlin

Monitoring
cercosporiozy

Datum:12.8.24
Zdroj: Rl Semcdice
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e Let spoér cerkospory vzduchem. Dny, kdy jsme zachytili spory Cerkospora
beticola ve vzduchu 2024 se prakticky shoduji s vySe uvedenymi intervaly
pfiznivych vlhkostnich a teplotnich podminek. Pfehledné je to shrnuto na
obrazku 27. V poslednim Cervencovém tydnu jsme zachytili veliké mnozstvi
spér v Cernuci a v nasledujicim tydnu uz na vSech lokalitach. To bylo zFejmé
obdobi extrémniho Sifeni infekce. V dalSim priubéhu srpna se let spor
stabilizoval — mame za to, Ze to bylo v disledku uspésného tlumeni choroby
fungicidnimi postfiky.

Obrazek 27: Prubéh letu spor Cercospora beticola, pramér 6 lokalit, Iéto 2024

Primérny pocet zachycenych spor
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VSechny sledované parametry potvrdily, Zze |éto 2024 bylo pro infekci
cerkosporiézou velmi pfiznivé, ze fungicidni ochrana hrala vtomto roc¢niku
mimoradnou roli. Infekci nebylo v téchto podminkach mozna zastavit, 3 — 4 aplikacemi
fungicida se v8ak dafilo ji dobfe brzdit. Ukazaly to nase pokusy, s vyjimkou Cernuce
jsme situaci udrzeli bez vyznamné retrovegetace. Samoziejmé, na praktickych polich
byl nékde infekéni tlak pfilis silny, nékdo nase doporuceni Upiné nerespektoval nebo
nevolil dostate¢né ucinné pfipravky a nékteré praktické porosty byly pfed sklizni bez
funkéniho chrastu. ZaCatkem zafi odhadovali agronomové cukrovaru podil téchto
ploch na 15 — 20 %. To se promitlo do vynosl a zejména do cukernatosti; je to rezerva,
kterou bychom v budoucnu méli Iépe vyuzit. Je to vSak také veliky pokrok oproti
ro¢niku 2020, kdy byl podil takto poSkozenych ploch pfes 50 %.
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3.11. Laboratorni stanoveni rezistence kmenu CB

Ze vzorku odebranych z pokusnych lokalit 2023 se v laboratofi podafilo izolovat
vybrané kmeny Cercospora beticola. V testech jsme se zaméfili na pfipadné
rezistence na fungicid Amistar Gold. Tento fungicid obsahuje ucinnou latku
azoxystrobin. Strobiluriny jsou latky, pfi jejichz pouzivani je vysoké riziko vzniku
rezistentnich populaci Cercospora beticola. Pfehled provedenych testl je uveden

v tabulce 25. Ukazka testu z vybrané lokality Ji€in je na obrazku 28.

Tabulka 25: Prehled provedenych testu izolati CB na zacatku roku 2024

Lokalita Pocet testi Vysledek

Cernuc 2 Podezfeni na rezistenci
Bezno 1 Bez rezistence

Ji¢in 2 Podezfeni na rezistenci
VySehofovice 2 Bez rezistence

Sloved 2 Podezfeni na rezistenci
Bylany 2 Podezfeni na rezistenci

P

Obrazek 28: Testovani izolatu z p

P

| na podzim roku 2024 jsme provedli odbér vzorku listi neoSetfenych fungicidy
a napadenych cerkosporiézou ze vSech pokusnych lokalit. Byly pfipraveny izolaty CB
k dalSimu testovani. Byl odzkousen postup na izolaci vzork(l mycelia pfimo z Cerstvé
odebranych listl. Jevi se to jako vyhodnéjSi z hlediska nizSiho rizika zamény mycelia
— tedy vySSi jistoty odbéru spravného vzorku. I1zolaty byli uchovavany na Sikmém agaru

okusné lokality Ji€in, unor

TR

2024

v lednici pro pozdéjsi testovani béhem zimnich mésica.
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3.12. Zkouseni fungicidul.

Dobra efektivita fungicidniho oSetfeni se zaklada na dvou zakladnich
predpokladech: na u€innosti pfipravkd a na spravném terminu oSetfeni. Na oba okruhy
se zaméfujeme v nasich pokusech.

3.12.1. ZkousSeni pfipravku

Jiz fadu let zkouSime ruzné fungicidni pfipravky a pokousime se vybrat a
doporucit nejspolehlivéjsi feSeni bez ohledu na cenu ale i méné nakladna feSeni pro
nizsi tlak choroby. Od ro¢niku 2023 jsme do naSich variant zahrnuli pouziti modré
skalice jako levngjsi alternativy médnatych pfipravkl. V roce 2024 v tomto testovani
pokraCujeme abychom méli viceleté a prokazatelné vysledky. Znovu jsme zaradili 3
varianty s ¢etnéjSim trojnasobnym oSetfenim. Ty jsou oznacené jako fungicidni clony.
Zbyvaijici varianty obsahuiji jen 2 aplikace pfipravku. V roce 2024 by tlak choroby spise
vySSi a to vyZadovalo provést spiSe 3 az 4 aplikace. Pro nase zkousSeni ovSem
nemuUzeme pripravky pfili§ kombinovat, protoZze bychom pfisli o cenny poznatek, ktery
z nich je u€inny a jak dlouho jeho ucinnost trva. Pokusy jsme opét realizovali na odrtidé
SMART Sanya KWS, ktera je na houbové choroby citliva. Navic jsou jednotlivé
pokusné parcely oddélené izolaCnimi plochami bez oSetfeni, aby se udrzel na celém
pokusu srovnatelny tlak choroby. Jiz v minulych letech jsme doSli k zavéru, Ze
neoSetfené plochy jsou vlastné ohniska choroby a tlak infekce je ve srovnani
s praktickymi plochami vyrazné vysSi. Nicméné pro odpovédi na otazky ohledné
ucinnosti pfipravku je to vlastné vyhodou.

Pro roCniky 2023 a 2024 bylo jednim z podstatnych motivl zlevnéni fungicidni
ochrany. P¥i stoupajicim poctu potfebnych fungicidnich aplikaci a pfi jejich viceletém
zejména pii poklesu ceny za fepu. Potencial ke zlevnéni by mohl byt u pfidavku
anorganickych fungicidd — u médi a siry. U komercnich pfipravkd jsou tady
registrovany a doporuc¢ovany pomeérné vysoké davky, ceny jsou také vysoké a tak, i
kdyz tu nachazime dobrou ucinnost, v rentabilité to pak moc nevychazi. Zkousime
proto jejich nahradu levnou modrou skalici (siranem médnatym). Fungicidni efekt
modré skalice je zpochybriovan, je vSak otazka, do jaké miry opravnéné a do jaké miry
je za tim (legitimni) marketing pro drazsi produkty.

Oproti lonskému roku 2023 jsme provedli mensi zménu variant. Jako
Luxusngjsi“ zdroj médi jsme tentokrat pouzili pfipravek Cuproxat. V minulosti jsme ho
srovnavali s pfipravkem Reef a vzhledem k velmi podobnému sloZeni nebylo
prekvapujici, Ze i uc€innost byla srovnatelna. Smacedlo Silwet jsme nahradili
smacedlem Agrovital. Pfipravek Belanty jsme nahradili u€inn&jSim pfipravkem Alonty.
Tuto kombinaci jsme testovali samotnou nebo s pfidavkem médi. V pfedeSlych
roCnicich jsme testovali dllezitost pofadi fungicidu — srovnavali jsme aplikaci velmi
ucinného produktu Propulse v T1 a klasického azolu tetraconazolu v T2 s obracenou
variantou, kde jsme nejdfive pouzili levnéjSi azol a nasledné ucinnéjSi Propulse. Ve
vysledku se ukazalo, Ze poradi téchto pfipravkll nema zasadni vliv. V roce 2024 jsme
zaradili srovnani starSiho azolu tetraconazolu (var.7) snovym azolem
mefentrifluconazole kombinovany s fluxapyroxadem (var.8). Také jsme zafadili novy
fungicid od firmy Corteva, ktery kombinuje ucinnou latku fenpikoxamid s provéfenym
azolem prothioconazole. Pro prvni orienta¢ni informace jsme ho zatim pouzili bez
médi.
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Jednotlivé varianty jsme oSetfovali podle aplikacni tabulky 26. Terminy aplikaci
jsou uvedeny v tabulce 27. Vizualni hodnoceni, bonitaci, jsme potom provadéli ve dvou
terminech: na konci srpna a na zacatku zafi, kdy uz byla zcela dokon€ena fungicidni
ochrana. Vyjimkou byla pouze lokalita Cernuc. Silny tlak infekce cerkosporiézy nas
pfimél pro jistotu k dalSimu oSetfeni kompletné celého porostu na pokusné lokalité
26.8.2024 pfipravkem Alicuprin v davce 2,0 I/ha. Aplikace probéhla vcetné vSech
testovanych variant a izola¢nich ploch. | pfesto zde na neoSetfenych parcelach doslo
k retrovegetaci a vizualnimu zlep$eni stavu nejvice napadenych parcel. Hodnoceni se
provadélo dle stupnice uvedené nize. Pro zcela zdravé porosty bylo ur¢eno hodnoceni
9, pro zcela zdecimovany chrast potom 0. Primérny stav bonitace je na obrazku 29.

Tabulka 26: Varianty pokusu ,ZkouSeni fungicidnich pfipravka®

. Pripravek Davka | Pfipravek Déavka | Pfipravek Davka Cenfkova
Varianta cena
T1 T2 T3 Ké&/ha
1 NeosSetrfena kontrola 0
’ Eminent 0,8 | Propulse 1,2 | Spinner 0,5 7750
Cuproxat 2,5 | Cuproxat 2,5 | Cuproxat 2,5
Eminent 0,8 | Propulse 1,2 | Spinner 0,5
3 modra skalice 1| modra skalice 1| modra skalice 1 5500
Agrovital 0,1|Agrovital 0,1 | Agrovital 0,1
4 modra skalice 2 | modra skalice 2 | modra skalice 2 750
Agrovital 0,1 | Agrovital 0,1 | Agrovital 0,1
Propulse 1,2 | Alonty 1
5 modra skalice 1| modra skalice 1 5400
Agrovital 0,1 | Agrovital 0,1
5 Eminent 0,8 | modra skalice 1 1300
modra skalice 1 | Agrovital 0,1
7 Propulse 1,2 | Eminent 0,8 3400
8 Propulse 1,2 | Alonty 1| 4900
9 Amistar Gold 1| Eminent 0,8 3200
modra skalice 1 | modra skalice 1
10 Amistar Gold 1 | modra skalice 2 2400
modra skalice 1| Agrovital 0,1
1 Propulse 1,2 | Eminent 0,8 5050
Flowbrix 1,5 | Flowbrix 1,5
12 Queen 1,5| Alonty 1| 4500
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Tabulka 27: Terminy fungicidnich postfik( 2024
Varianta Postfik CER BEZ JIiC VYS SLO BYL
T1 8.7. 8.7. 10.7. 9.7. 11.7. 9.7.
Fung. clona T2 30.7. 30.7. 1.8. 31.7. 29.7. 29.7.
T3 16.8. 23.8. 20.8. 22.8. 20.8. 22.8.
T1 11.7. 16.7. 24.7. 18.7. 22.7. 23.7.
Var. 5-12
T2 6.8. 7.8. 14.8. 5.8. 13.8. 12.8.

Hodnoceni cerkosporiozy.

Podle 9 stupriové stupnice, kdy kazda parcela je ohodnocena jednim &islem odhadem.
Hodnoti se vZdy 3 fadky a v pripadé nerozhodnosti ¢islem mezi tj napf 7-8 je 7,5

9 — 0 % vyskytu Cercospora beticola, zcela zdravy chrast

8 — CB napadeno do 1 % str. starych listd na parcele, prakticky vyskyt prvnich te¢ek
7 — CB napadeno do 10 % stfedné starych list na parcele

6 — CB napadeno do 30 % stfedné starych list na parcele

5 — CB napadeno do 50 % stfedné starych listi na parcele

4 — alespori 1 rostlina projevuje znamky retrovegetace

3 —do 10 % rostlin projevuje znamky retrovegetace

2 — do 30 % rostlin projevuje znamky retrovegetace

1 — do 50 % rostlin projevuje znamkKy retrovegetace

0 — upIné zni¢eny chrast, retrovegetace

Obrazek 29: Bonitace poskozeni listové plochy, primér 6 lokalit 2024
(0 = chrast zcela znieny, 9 = chrast zcela zdravy)
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Infekce cerkosporiézy 2024 nastoupila nejdfive i nejrazantnéji v Cernuci, uz
v poloviné Cervence. Po poloviné srpna tu uz na neoSetfenych kontrolach byl chrast
do znacné miry zniCeny, vyS8Si hodnoty bonitace v zafi jsou tu vysledkem
retrovegetace a tvorby novych listd. Zdecimovany chrast se obnovoval, a tak je
bonitace v zafi v lepSich hodnotach nez v srpnu. Na fungicidy oSetfenych parcelach
se v8ak chorobu dafilo vyrazné brzdit. Je to zfejmé z bonitaci poskozeni listd na
obrazku 30. Na oS$etfenych variantach se funkéni chrast podafilo udrzet, poSkozeni
vSak vSude narUstalo. Na ostatnich pokusnych lokalitach byl postup choroby pomalejsi
aiv zafi je tu destrukce chrastu nizsi nez v Cernuci. Pravidelné nejlip vychazi varianta
€. 2, oSetfeni 3 x, vzdy kombinované s médi. Je to ovSem také s odstupem
nejnakladnéjsi varianta. Pomérné dobfe v bonitacich vychazi varianta 4, daleko
nejlevnéjSi, pouze 3 x opakované oSetfeni modrou skalici doplnénou smacedlem
Agrovital. Pro kone¢né hodnoceni jsou vSem rozhodujici vynosoveé vysledky.

Obrazek 30: Bonitace poskozeni listové plochy na nejsiln&ji zasazené lokalité Cernuc
(O = chrast zcela zniCeny, 9 = chrast zcela zdravy)
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Tabulka 28 : Vynos a jakost fep

pfi riznych kombinacich o$etfeni fungicidy, 2024

. . ] Repa | Cukernatost | VytéZnost | Pol. cukr | Rafinada | Repa 16%

e g WSt e | % | % | e | e |
Cernuc
1; NeoSetfena kontrola 76,3 14,50 12,24 11,07 9,35 67,6
2;Clona 1l 83,9 16,35 14,12 13,72 11,85 86,2
3; Clona 2 77,2 15,90 13,61 12,27 10,50 76,6
4; Modra skalice 3 x 79,5 15,47 13,18 12,30 10,48 76,3
5; Propulse+MS; Alonty+MS 80,7 15,73 13,36 12,69 10,78 79,0
6; Eminent+MS; MS 76,8 15,22 12,88 11,69 9,90 72,2
7; Propulse; Eminent 82,1 15,33 13,03 12,59 10,70 77,9
8; Propulse, Alonty 77,7 15,39 13,12 11,96 10,19 74,1
9; Amistar+MS; Eminent+MS 80,7 15,70 13,46 12,68 10,87 78,9
10; Amistar+MS; MS 81,0 15,50 13,21 12,56 10,70 77,9
11; Propulse+FB; Eminent+FB 82,7 15,82 13,51 13,07 11,16 81,5
12; Queen; Alonty 81,3 15,40 13,06 12,52 10,62 77,5
LSD 0,05 6,9 0,61 0,74 1,33 1,29 8,8
Bezno
1; NeoSetfena kontrola 74,1 15,71 13,85 11,64 10,27 72,5
2;Clona 1 83,1 17,51 15,70 14,54 13,04 92,7
3; Clona 2 81,3 16,85 14,99 13,68 12,17 86,5
4; Modra skalice 3 x 76,3 16,54 14,69 12,61 11,20 79,4
5; Propulse+MS; Alonty+MS 74,6 16,22 14,35 12,09 10,69 75,8
6; Eminent+MS; MS 73,6 16,10 14,22 11,84 10,46 74,1
7; Propulse; Eminent 72,6 15,85 13,97 11,51 10,15 71,8
8; Propulse, Alonty 77,9 16,11 14,25 12,54 11,09 78,5
9; Amistar+MS; Eminent+MS 71,6 16,03 14,17 11,49 10,15 71,8
10; Amistar+MS; MS 71,7 16,13 14,26 11,55 10,21 72,3
11; Propulse+FB; Eminent+FB 87,4 17,00 15,16 14,85 13,24 94,1
12; Queen; Alonty 71,7 16,16 14,28 11,59 10,25 72,6
LSD 0,05 14,0 0,71 0,74 2,19 1,94 13,8
Ji¢in

1; NeoSetifena kontrola 108,4 14,98 12,76 16,23 13,81 99,8
2;Clona 1l 1225 16,29 14,09 19,94 17,23 125,1
3; Clona 2 117,4 15,87 13,58 18,62 15,93 116,2
4; Modra skalice 3 x 113,1 15,73 13,40 17,79 15,14 110,8
5; Propulse+MS; Alonty+MS 118,4 15,59 13,18 18,43 15,57 1145
6; Eminent+MS; MS 112,0 15,15 12,83 16,97 14,37 104,7
7, Propulse; Eminent 116,6 15,55 13,46 18,14 15,70 112,6
8; Propulse, Alonty 116,1 15,65 13,52 18,16 15,69 1129
9; Amistar+MS; Eminent+MS 115,5 15,76 13,66 18,20 15,77 113,3
10; Amistar+MS; MS 114,9 15,63 13,45 17,97 15,48 111,7
11; Propulse+FB; Eminent+FB 121,4 16,73 14,66 20,31 17,80 128,2
12; Queen; Alonty 117,9 15,60 13,43 18,39 15,83 114,2
LSD 0,05 9,8 1,23 1,69 1,84 2,05 12,8
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Tabulka 28 pokraCovani: Vynos a jakost fepy pfi riznych kombinacich oSetfeni

fungicidy, 2024

_ . , Repa | Cukernatost | Vytéznost | Pol. cukr | Rafinada | Repa 16%

et pops S ors e | % | % | e | oha | una
VySehorovice
1; NeoSetfena kontrola 90,1 15,00 13,01 13,51 11,72 83,2
2;Clona 1 98,2 15,68 13,71 15,39 13,46 95,8
3; Clona 2 98,2 15,74 13,78 15,46 13,53 96,2
4; Modra skalice 3 x 98,2 15,45 13,47 15,18 13,23 94,1
5; Propulse+MS; Alonty+MS 96,8 15,33 13,30 14,84 12,88 91,8
6; Eminent+MS; MS 93,6 15,17 13,18 14,19 12,32 87,5
7; Propulse; Eminent 94,7 15,28 13,33 14,47 12,62 89,4
8; Propulse, Alonty 93,5 15,33 13,36 14,33 12,50 88,7
9; Amistar+MS; Eminent+MS 94,6 15,29 13,32 14,46 12,61 89,4
10; Amistar+MS; MS 95,1 15,33 13,38 14,58 12,73 90,2
11; Propulse+FB; Eminent+FB 98,4 15,70 13,73 15,45 13,51 96,2
12; Queen; Alonty 93,9 15,63 13,65 14,68 12,82 91,2
LSD 0,05 8,5 0,55 0,67 1,25 1,17 7,9
Slovec¢
1; NeoSetfena kontrola 105,3 14,79 12,59 15,57 13,25 95,5
2;Clona 1 113,1 15,85 13,64 17,92 15,42 111,8
3; Clona 2 106,8 15,81 13,65 16,89 14,58 105,3
4; Modra skalice 3 x 108,1 15,81 13,64 17,10 14,75 106,6
5; Propulse+MS; Alonty+MS 108,1 15,35 13,15 16,59 14,21 102,7
6; Eminent+MS; MS 104,2 15,01 12,78 15,65 13,33 96,3
7; Propulse; Eminent 106,6 15,06 12,93 16,05 13,78 98,8
8; Propulse, Alonty 104,8 15,10 12,95 15,82 13,57 97,5
9; Amistar+MS; Eminent+MS 102,5 15,29 13,14 15,67 13,46 96,9
10; Amistar+MS; MS 106,4 15,26 13,15 16,24 13,99 100,4
11; Propulse+FB; Eminent+FB 110,2 16,12 14,00 17,76 15,42 111,2
12; Queen; Alonty 106,0 15,36 13,24 16,28 14,02 100,7
LSD 0,05 7,5 0,60 0,77 1,21 1,16 7,9
Bylany

1; NeoSetfena kontrola 95,0 14,39 12,48 13,69 11,87 83,3
2;Clona 1l 101,0 15,41 13,47 15,57 13,61 96,5
3; Clona 2 99,8 14,76 12,79 14,73 12,76 90,3
4; Modra skalice 3 x 97,9 14,73 12,77 14,41 12,50 88,3
5; Propulse+MS; Alonty+MS 98,1 14,72 12,70 14,46 12,48 88,6
6; Eminent+MS; MS 99,5 14,63 12,67 14,56 12,61 89,0
7, Propulse; Eminent 104,6 14,87 12,88 15,55 13,48 95,5
8; Propulse, Alonty 100,8 14,92 12,93 15,05 13,04 92,5
9; Amistar+MS; Eminent+MS 98,2 14,71 12,77 14,45 12,54 88,5
10; Amistar+MS; MS 97,9 14,77 12,80 14,46 12,52 88,6
11; Propulse+FB; Eminent+FB 98,5 15,06 13,08 14,84 12,89 91,4
12; Queen; Alonty 102,6 14,90 12,88 15,29 13,22 93,9
LSD 0,05 50 0,69 0,69 0,97 0,86 6,7
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Tabulka 29: Vynos a jakost fepy pfi riznych kombinacich oSetfeni fungicidy, pramér
Varianta, popis: Repa Culéiznat VytéZnost | Pol. cukr | Rafinada | Repa 16%
“)MS = modra skalice, tha % % tha tha tha
**) FB = Flowbrix

Primér 6 lokalit

1, NeoSetrena kontrola 915 14,89 12,82 13,62 11,71 83,6
2; Clona 1 100,3 16,18 14,12 16,18 14,10 101,3
3; Clona 2 96,8 15,82 13,73 15,28 13,25 95,2
4; Modra skalice 3 x 95,5 15,62 13,53 14,90 12,88 92,6
5; Propulse+MS; Alonty+MS 96,1 15,49 13,34 14,85 12,77 92,1
6; Eminent+MS; MS 93,3 15,21 13,09 14,15 12,16 87,3
7; Propulse; Eminent 96,2 15,32 13,27 14,72 12,74 91,0
8; Propulse, Alonty 95,1 15,42 13,35 14,64 12,68 90,7
9; Amistar+MS; Eminent+MS 93,9 15,46 13,42 14,49 12,57 89,8
10; Amistar+MS; MS 94,5 15,44 13,37 14,56 12,61 90,2
11; Propulse+FB; Eminent+FB 99,8 16,07 14,02 16,05 14,00 100,4
12; Queen; Alonty 95,6 15,51 13,42 14,79 12,79 91,7
LSD 0,05 3,4 0,29 0,36 0,57 0,55 3,7

Efekt ,maximalni“ fungicidni ochrany (clona 1) v ro¢niku 2024 je veliky, vynos
fepy 16 % je tu (v priméru vSech lokalit) oproti kontrole vy$si o 21 %, v roce 2023 bylo
toto zvySeni necelych 13 %. Tento vysledek vypovida o silném tlaku choroby.
V Cernuci, kde byla infekce nejcasnéjsi a nejsilngjsi se pod fungicidni clonou 1 vynos
oproti kontrole zvysil dokonce o 28 %. Tyto vysledky dokumentuji zcela jasné, Ze dobra
fungicidni ochrana je dnes jednim z nejvyznamnéjSich vynosotvornych faktoru.
Cerkosporidéza snizovala vynos i cukernatost. | pfi peclivé ochrané (clona 1) vSak
cukernatost zustavala jen mirmné nad 16 %. Na tuto nizkou uroven ji dostaly
pravdépodobné povétrnostni podminky ro¢niku: vysoké teploty v srpnu a extrémni
srazky v zafi.

V priméru vSech 6 pokusnych lokalit byly nejvy$Si vynos i cukernatost
dosazeny na varianté 2 (Eminent, Propulse, Spinner, vZdy s Cu a S v pfipravku
Cuproxat) a na varianté 11 (Propulse, Eminent, vZdy s médi ve Flowbrixu). Varianta
11 je pfitom o 2 700 Ké&/ha levnéjSi. Nahrada Cuproxatu modrou skalici (var. 2 vs.
var.3) se projevila jak snizenim vynosu, tak cukernatosti (v pfepoctené fepé rozdil o
cca 8 %). DalSi zkouSené kombinace €. 4 — 10 davaji velmi podobné vysledky, + 8 —
10 % zvySeni vynosu prepoctené fepy. Pozoruhodna je tu predevsSim var. 4, 3 x
opakovany postfik pouze modrou skalici, s celkovymi materidlovymi naklady pod 800
K&/ha. V podminkach slabsiho infekéniho tlaku se jedna o velmi zajimavou moznost.
Rozdil ve srovnani variant 5 a 8 (Propulse, Alonty s MS a bez MS) vychazi v priméru
1,5 % ve prospéch pfidavku modré skalice, na silné napadené lokalit¢ Cernuc je
ovSem rozdil pfes 7 % ve vynose pfepoctené fepy. Nakladové to pfedstavuje zhruba
400 Ké&/ha. Varianta 11 ukazuje velmi pregnantné jak jsou dulezité pFidavky médi
k organickym fungiciddm. Méd (Flowbrix) u var. 11 vice nez zdvojnasobuje efekt,
zvySuje vynos fepy 16 » 0 20 %. Domnivame se, ze pfidavek médi k Propulse
prodluzuje ucinnost Propulse, takze v této kombinaci se efekt dvoji aplikace blizi
trojnasobné aplikaci u var. 2. | samotna méd, modra skalice (var. 4), se pfi Castém
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opakovani vyrovnava mnohem draz8im azolum a strobilurinim. Na tomto misté je
treba pfipomenout, Ze vic¢i médi nevznikaji u cerkospory rezistence a tato kombinace
pravdépodobné omezuje i vznik rezistence vici organickym fungicidim.

Kdyz prohlizime vysledky na jednotlivych lokalitach, podivejme se pfedevSim
na Cernuc, s neéasné&jsim a nejsiln&j$im napadenim. Vynos na neo$etfené kontrole je
nizky, cukernatost je oproti var. 2 niZsi skoro o0 2 % a tak, jak uz bylo konstatovano,
efekt fungicidd se tu blizi 30 %. Za drahou clonou (var. 2) opét nasleduje var. 11,
samotna méd (€. 4) je tu o trochu slabsi nez varianty s organickymi fungicidy. Samotna
meéd je zfejmé vhodnéjsi pro situace se slabsim tlakem choroby. Nejmensi efekt (7 %)
tu dala var. 6 kombinace levnéjSiho azolu s modrou skalici. To dokladaji vysledky
z VVySehofovic a ze SlovCe, kde byla infekce pozdnéjSi a slabsi — samotna modra
skalice je tu jednim z nejlepSich oSetieni. Veliky efekt pfinasi fungicidni ochrana na
lokalité Ji¢in s extrémné vysokymi vynosy pfesto, Ze tu napadeni nebylo tak silné, jako
jinde. Z toho vyplyva doporuéeni pro porosty s dobrymi pfedpoklady pro konecny
vynos: nesetfit tu na ochrané, vloZzené naklady se tu s velkou pravdépodobnosti vrati.
Jesté k opakované nejslabsi varianté (€.6, Eminent a modra skalice): u levnych
kombinaci se slabSi ucinnosti je potfeba zvysit frekvenci o$etfeni, v roniku 2024
urcité na trojnasobné osetfeni.

Obrazek 31: Cernuc, vlevo o$etfena plocha, vpravo neosetfena plocha, 26.8.2024

ZkouSeni fungicidnich pfipravkl délame kazdoro¢né a v poslednich 3 letech
jsme kombinace pfilis neménili. Je tedy Zadouci podivat se na viceleté, konkrétné
trileté vysledky — tabulka 30. Absolutni vynosy se v jednotlivych letech liSily, a tak je
prepocitavame na relativni Cisla, pfiristky vynosu v procentech k neosetfené kontrole.
Trileté vysledky jsou v relacich velmi podobné tém zroCniku 2024. Vicenasobné
aplikace kombinaci organickych a anorganickych fungicidl (,clony, var. 2 a 3) jsou
opét nejlepsi, blizi se jim var. 11 (Propulse + Flowbrix a Eminent + Flowbrix). Za nimi
nasleduje trojnasobné oSetfeni modrou skalici (var. 4). Nejslabsi je tu opét varianta 6
(Eminent + modra skalice a samotna modra skalice). Ze srovnani roc¢nikovych a
triletych vysledkd vyplyva dobra reprodukovatelnost efektl, jejich stabilita. A jesté
jeden zavér: pfi souasné nabidce fungicidu zaujima pravidelné vyjime&né postaveni
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pfipravek Propulse, ktery je vzdy soucasti nejlepSich variant. | jeho ucinnost v8ak
zasadné a pozitivné posouva pridavek médi. Na pfipravky s médi bychom se méli jesté
podrobnéji zaméfit v budoucim zkouSeni. Samotna modra skalice pfi CastéjSi frekvenci
dava dobré vysledky, sofistikovanéjsi formy médi (Cuproxat, Flowbrix, v pfedeslych
letech i Reef) vSak davaji vysledky jesté lepSi (srovnani var. 2 a 3), ovSem za cenu
zvySenych nakladl v disledku vyssi ceny téchto pfipravka. Napristé bychom méli tedy
zkouset samotnou modrou skalici oproti témto drazSim pfipravkim ve stejné Casté
frekvenci oSetfeni, abychom zjistili, zda vys$Si ucinnost téchto pripravkl zaplati jejich

vysokou cenu.

Tabulka 30: Cukernatost a vynos fepy 16 % ve tfiletém zkouSeni relativné na

neoSetfenou kontrolu

Vari_anta, . ) 2022 | 2023 | 2024 |Pramér | 2022 | 2023 | 2024 | Pramér
popis;  *)MS = modra skalice;

**) FB = Flowbrix; Cukernatost Vynos fepy 16 %

**+) pouze 2023 a 2024
1; Neosetrena kontrola 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 |100,0| 100,0 | 100,0 | 100,0
2; Clonal 104,0 | 105,2 | 108,7 | 106,0 |108,8| 112,8 | 121,2 | 114,3
3; Clona 2 *** 105,0 | 106,3 | 105,6 111,51 113,8 | 112,7
4; Modra skalice 3 x *** 103,5| 104,9 | 104,2 105,8 | 110,7 | 108,3
5; Propulse+MS*; Belanty+MS* 103,5 | 103,9 | 104,0 | 103,8 |108,3| 108,5| 110,1 | 109,0
6; Eminent+MS*; MS*; *** 101,9 | 102,2 | 102,0 104,8 | 104,4 | 104,6
7; Propulse; Eminent 102,2 | 101,5 | 102,9 | 102,2 |106,0| 106,3 | 108,9 | 107,1
8; Eminent; Propulse 102,1 | 102,3 | 103,5| 102,6 |105,9| 108,1 | 108,5| 107,5
9; Amistar+MS*; Eminent+MS* 101,8 | 102,0 | 103,9 | 102,6 |107,5| 105,6 | 107,4 | 106,8
10; Amistar+MS*; MS* 103,6 | 103,4 | 103,7 | 103,5 |107,6| 105,7 | 107,9 | 107,1
11; Propulse+FB**; Eminent+FB** | 103,8 | 103,4 | 107,9 | 105,0 |110,0| 110,2 | 120,12 | 1134

Obrazek 32: poskozeni listu cukrovky po oSetfeni modrou skalici, foto J.Pavli¢ek
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vpraxi jsme se setkali s
popalenim listt po aplikaci.
V pokusech jsme sice tento jev
nepozorovali nicméné v praxi
k nékolika udalostem doSlo. U
kazdé aplikace je nutné dodrzovat
zakladni aplikacni podminky —
tedy teploty maximalné do 25 °C,
minimalni sila vétru a radéji ne
pfimé slunecny zareni. Fungicidni
aplikace se provadéji v letnich
mésicich, kdy je slunecni zar velmi
silny a mulze dojit k popaleni
porostu pfes ulpélé kapky vody.
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3.12.2. Nac¢asovani fungicidnich aplikaci

Spravné nacasovani oSetfeni fungicidem se ukazuje jako zcela zasadni. V pokuse
ztratdm dochazi vlivem opozdéné aplikace. | tyto pokusy jsou koncipovany jako pokusné
oSetfené parcely mezi izolaCnimi plochami bez oSetfeni, a proto je zde pomérné
rovnomeérny a vysoky tlak infekce. Kazdy ro¢nik ovSem vykazuje jinou dynamiku rozvoje
choroby, a proto je nutné pokusy realizovat ve vice roCnicich. V tabulce 31 je schéma
oSetfeni, které se zcela shoduje s oSetfenim v roce 2023. V tabulce 32 jsou potom
konkrétni terminy oSetfeni na jednotlivych lokalitach. Ve srovnani s roCnikem 2023
probéhly jednotlivé aplikace zhruba o 1 tyden dfive.

Tabulka 31: Schéma pokusu s riznym na¢asovanim fungicidni ochrany

T1 T2 T3 T4
Plan. termin | kolem 15.7. kolem 1.8. kolem 20.8. kolem 10.9.
1 [kontrola X X X. X
2 |4 aplikace Propulsel,2 I/ha | Spinner 0,5 I/ha
3 |3 aplikace Propulsel,2 I/ha | Spinner 0,5 I/ha
4 |3 aplikace Propulsel,2 I/ha | Spinner 0,5 I/ha
5 |2 aplikace Propulsel,2 I/ha | Spinner 0,5 I/ha
6 |2 aplikace Spinner 0,5 I/ha

Tabulka 32: Terminy aplikaci na jednotlivych lokalitach, 2024

lokalita T1 T2 T3 T4
CER 8.7. 30.7. 16.8. 30.8.
BEZ 11.7. 30.7. 23.7. 4.9.
JIC 10.7. 1.8. 20.8 3.9.
VYS 9.7. 31.7. 22.8. 6.9.
SLO 11.7. 29.7. 20.8. 3.9.
BYL 9.7. 29.7. 22.8. 5.9.
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Tabulka 33: Vysledky pokusu s riznym nacasovanim fungicidnich aplikaci

Repa |Cukernatost. | VytéZnost Ical?llr Rafinada Rleeza
Varianta, popis tha % % tha | tha | tha
Cernuc
1; Kontrola, bez fungicidd 73,0 15,02 12,79 10,96 9,32 67,4
2; Fngcd 4 x, £ 15.7., 1.8., 20.8., 10.9. 76,8 15,76 13,49 12,09 | 10,35 75,3
3; Fnged 3 x, £15.7., 1.8., 20.8. 75,2 15,83 13,62 11,89 | 10,23 74,1
4; Fngcd. 3 x, £1.8., 20,8., 10.9. 74,3 15,86 13,72 11,78 | 10,19 73,5
5; Fnged. 2 x, £1.8., 20,8. 72,9 15,81 13,68 11,51 9,97 71,8
6; Fngcd. 2 x, £ 15.7., 20,8. 69,3 15,40 13,26 10,68 9,19 66,1
Bezno
1; Kontrola, bez fungicidu 78,1 15,33 13,43 11,96 | 10,49 74,0
2; Fngcd 4 x, £ 15.7.,1.8., 20.8., 10.9. 92,1 16,14 14,24 14,83 | 13,07 92,8
3; Fnged 3 x, £ 15.7., 1.8., 20.8. 87,6 15,76 13,83 13,79 | 12,09 85,9
4; Fngcd. 3 x, +£1.8., 20,8., 10.9. 86,7 15,91 14,02 13,79 | 12,15 86,1
5; Fnged. 2 X, +1.8., 20,8. 87,6 15,71 13,79 13,76 | 12,08 85,6
6; Fngcd. 2 x, £ 15.7., 20,8. 82,9 15,32 13,42 12,71 | 11,13 78,6
Ji¢in
1; Kontrola, bez fungicidu 113,5 15,20 13,21 17,25 | 15,00 106,5
2; Fngcd 4 x, £15.7.,1.8.,20.8., 10.9. | 121,1 15,70 13,65 19,01 | 16,54 | 1183
3; Fnged 3 x, £ 15.7., 1.8., 20.8. 1224 15,60 13,57 19,08 | 16,61 118,6
4; Fngcd. 3 x, +£1.8.,20,8., 10.9. 119,7 15,68 13,71 18,77 | 16,42 116,7
5; Fnged. 2 x, +1.8,, 20,8. 119,6 15,38 13,36 18,38 | 15,97 113,8
6; Fngcd. 2 x, + 15.7., 20,8. 117,6 15,26 13,26 17,94 | 15,59 110,9
VySehotovice
1; Kontrola, bez fungicidd 88,6 15,02 13,15 13,31 | 11,66 81,9
2; Fngcd 4 x, £15.7., 1.8., 20.8., 10.9. 95,4 15,41 13,47 14,70 | 12,84 91,0
3; Fnged 3 x, £15.7., 1.8., 20.8. 95,4 15,61 13,71 1490 | 13,09 92,6
4; Fngcd. 3 x, +£1.8., 20,8., 10.9. 97,0 15,69 13,78 15,21 | 13,36 94,6
5; Fngced. 2 x, +1.8,, 20,8. 91,8 15,50 13,58 14,23 | 12,47 88,3
6; Fngcd. 2 x, £ 15.7., 20,8. 90,5 15,32 13,39 13,87 | 12,12 85,8
Slove¢
1; Kontrola, bez fungicidd 100,2 14,90 12,85 14,93 | 12,88 91,7
2; Fngcd 4 x, £ 15.7.,1.8.,20.8., 10.9. | 105,8 15,55 13,49 16,44 | 14,26 102,0
3; Fnged 3 x, £ 15.7., 1.8., 20.8. 105,3 15,71 13,68 16,52 | 14,38 102,8
4; Fngcd. 3 x, +£1.8.,20,8., 10.9. 102,9 15,63 13,64 16,01 | 13,95 99,4
5; Fnged. 2 x, +1.8,, 20,8. 104,1 15,42 13,34 16,05 | 13,88 99,4
6; Fngcd. 2 x, + 15.7., 20,8. 104,4 15,31 13,28 15,98 | 13,85 98,8
Bylany
1; Kontrola, bez fungicidd 97,2 14,13 12,12 13,74 | 11,78 83,3
2; Fngcd 4 x, £15.7., 1.8., 20.8., 10.9. 103,0 14,71 12,67 15,14 | 13,04 92,7
3; Fnged 3 x, £15.7., 1.8., 20.8. 107,2 14,48 12,43 1551 ] 13,31 94,6
4; Fnged. 3x,+1.8.,20,8., 10.9. 104,6 14,56 12,53 15,22 | 13,10 93,0
5; Fngced. 2 x, +£1.8., 20,8. 96,9 14,10 12,06 13,67 | 11,69 82,8
6; Fngcd. 2 x, + 15.7., 20,8. 97,6 14,10 12,05 13,76 | 11,76 83,3
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Tabulka 34: Vysledky pokusu s riznym nacasovanim fung. aplikaci, primér lokalit

Repa | Cukernatost | VytéZnost | Pol. cukr | Rafinada sta
Var. | Popis 3
t/ha % % t/ha t/ha t/ha
L | o it 91,8 14,93 12,92 13,69 11,85 | 84,1
bez fungicidu
Fngcd 4 x,
2 1'+157.18,208, 109, | 990 | 1554 13,50 | 1537 | 13,35 | 954
Fngcd 3 X,
3 1+157.18.208. 98,8 15,50 13,47 1528 | 13,29 | 9438
Fngcd. 3 X,
4 1'+138.208. 10.9. 97,5 15,55 13,57 1513 | 13,20 | 93,9
Fngcd. 2 X,
5 | +18.208. 95,5 15,32 13,30 14,60 12,68 | 90,3
Fngcd. 2 X,
6 | +15.7, 208. 93,7 15,12 1311 | 1416 | 1227 | 873

V pruméru vSech lokalit jsou rozdily (oproti neoSetfené kontrole) v ro¢niku 2024
mensi, nez bychom oc€ekavali, a hlavné jsou mensi, nez jsme ukazovali u pfedchoziho
pokusu s riznymi kombinacemi pfipravkl. Je to asi zpusobeno absenci médnatych
pfipravkl ve zkousenych variantach. Snazime se, pokud mozno nemeénit varianty mezi
ro¢niky a kdyZ jsme na jafe 2021 tento pokus koncipovali, nedocerovali jsme jesté tyto
pripravky dostate¢né.

Nejlepsi je podle oCekavani varianta 2, ktera je (az na Cu) obdobou fungicidni
clony z pfedchoziho pokusu, nejslabsi je var. €. 6, svynechanim aplikace
v nejexponovangjSim obdobi na pfelomu Cervence a srpna. Ze srovnani variant 3 a 5 je
ziejmé, jak dllezité je v€asné zahajeni ochrany. Vynechani aplikace v poloviné ¢ervence
snizilo efekt o cca 5 %. Ve vySe popisovaném pokuse s terminy sklizné jsme komentovali
nulovy efekt fungicidd v zafi. V tomto pfipadé jsme jisty, ale zcela minimalni efekt zjistili
(srovnani variant 2 a 3). Minimalni nebo nulovy efekt fungicidl v zafi stale povazujeme
za neocCekavany, nelogicky a musime v jeho provéfovani pokracovat.

PFi pohledu na vysledky pokusu na jednotlivych lokalitach je napadny maly efekt
fungicidd v Cernuci. PFesto, Ze tu byl tlak cerkosporiézy velmi silny, nepfekraduje efekt 4
aplikaci 12 % a ostatni varianty jsou jesté slabsi. Rentabilita takové ochrany se blizi nule!
Opét musime zdUraznit absenci médnatych pfipravk( a veliky kontrast s pfedchozim
pokusem, kde s nimi bylo dosazeno pfiristku 28 %. To je asi nejvyznamnéjSi poznatek
z letodnich fungicidnich pokusu. | pro dalsi vysledky z Cernuce plati komentaF uvedeny
pro prumeér lokalit. Pfi absenci médnatych pfipravki bylo nejvétSich efektld dosazeno na
lokalitdch se slab$i infekci — v Bezné a v Ji€iné. Chybéjici prvni aplikace v poloviné
Cervence a aplikace na pfelomu Cervence a srpna znehodnotila zcela naklady vlozené
do fungicidd v Bylanech — varianty 5 a 6 jsou zcela na Urovni neoSetfené kontroly.

Pokus s natasovanim fungicidni ochrany délame v téméf stejném provedeni uz
Ctvrtym rokem s vyjimkou var. 6, zafazené az od roku 2023 a tak je mozné vysledky za
Ctyfi roky shrnout. V tabulce 35 jsou primérné vysledky z téchto 4 ro¢niku a 6 pokusnych
lokalit — tedy celkem 24 pokusu. Vliv fungicidni ochrany se projevuje souhlasné ve vynosu
fepy i v jeji cukernatosti. NejvysSi vynos poskytuje sled 15.7. — 1.8. — 20.8., efekt této
varianty je + 9 %. Opakuje se mirny pokles vynosu po pfidani zafijové aplikace.
Cerkosporioza ma ovSem v kazdém roce jiny prabéh a viceleté priméry zahlazuiji
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roénikova specifika. Z viceletého pohledu je zjevné dulezité pokryti celého kritického
obdobi — polovina ervence — konec srpna opakovanymi aplikacemi fungicidu.

Tabulka 35: Vysledky pokusu s nacasovanim fungicidni ochrany, priiméry ze 6 lokalit a
z roCnika 2021 az 2024

Repa |Cukernatost| Vytéznost | Pol. cukr | Rafinada Repa
Varianta, popis 16%
t/ha % % t/ha t/ha t/ha
1; Kontrola, bez
fungicidu 89,8 16,66 14,59 15,00 13,16 94,5
2; Fngcd 4 x,
+15.7.,1.8.,208.,109.| 944 17,15 15,11 16,19 14,29 102,7
3; Fngcd 3 X,
+15.7.,1.8., 20.8. 95,4 17,17 15,14 16,38 14,42 103,9
4; Fngcd. 3 X,
+1.8.,20.8., 10.9. 94,1 17,12 15,07 16,11 14,17 102,1
5; Fngcd. 2 X,
+1.8., 20,8. 92,8 17,01 14,95 15,78 13,89 100,0

Zcela totozné schéma dodrzujeme po 2 roky. Je zde i var.6 s absenci oSetfeni
v nejexponovanéj§im obdobi na prfelomu Cervence a srpna. Efekt oSetfeni je zde

v v

Obrazek 33: Vynos prepocétené 16 % fepy, primeér 12 lokalit z let 2023 a 2024
Vynos prep.16% repy, primér 2023-24
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3.12.3. Odriudy CR+ a intenzita fungicidni ochrany

Tento pokus byl zcela financovany firmou KWS. Se souhlasem KWS vkladame
vysledky tohoto pokusu do nas$i zpravy, vzhledem k jeho velkému praktickému vyznamu.
V letech 2022 az 2024 jsme na objednavku firmy KWS vedli pokus s cilem provéfit
potfebnou intenzitu fungicidni ochrany u odrid se zvySenou toleranci k cerkosporidze
oproti odradam ,standardnim®, tedy s az dosud béznou toleranci. K tomu je potfeba
dodat, Ze u odrud oznaCenych jako CR+ se Slechtitelim udajné podafilo prolomit
dosavadni negativni korelaci mezi vykonem a onou toleranci.

U odrud CR + resp. jeSté neregistrovanych Slechtitelskych produktd jako u zcela
nového produktu se pfi jejich zavadéni rychle ménila nabidka Slechtitell pro nase
zkouseni. Proto v prezentaci vysledki uvadime nazvy odrid pouze v poslednim
pokusném roc¢niku (2024), kde se uz vzdy jedna o odridy nabizené k péstovani.
V predeslych pokusnych roCnicich a v priméru za 3 pokusné roc¢niky uvadime pouze
primér za nékolik zkouSenych materiall oznaenych jako CR+. Prezentované
usporadani pokusu je proto nasledujici:

Faktor 1: Odrudy CR+ (podle ro€niku 2 — 4)

Odrudy se standardni toleranci k cerkosporidéze (podle ro¢niku 1 — 2)
Faktor 2: Neosetfeno fungicidy

1 oSetfeni fungicidy, zpravidla na pfelomu €ervence a srpna

2-3 oSetfeni fungicidy podle signalizace pro ,standardni“ odridy

Pokus byl veden ve 4 opakovanich se znahodnénim odrad uvniti fungicidné
oSetfenych bloku, v kazdém pokusném roce na 6 lokalitach.

Vysledky pokusu v roce 2024 jsou v tabulce 36 a na obrazku 35 a 36, vysledky za
3 roky (2022 — 2024) v tabulce 37 a na obrazku 37. U CR+ odrdd je netolerantni
k nematodim Beppina, tolerantni je Imelda a obdobné u ,standardnich” Sanya tolerantni
a Perla nikoliv. Proto prezentujeme vysledky zvlast z nezamofrenych lokalit a zvlast
z VySehorovic, jediné zamorené lokality.

Na nezamorenych lokalitach je pfedevsim veliky odstup ve vynosech CR+ odrld
od odrld standardnich pfi péstovani bez fungicidd. Se zvySovanim fungicidni ochrany se
tento odstup zmensuje, hlavné vSak proto, ze intenzivni ochrana (2 — 3 aplikace) uz u
CR+ odrud nepfinasi dalsi efekt. U standardnich odrad roste vynos s intenzitou ochrany
a je tu zfetelny rozdil mezi starSi odriidou Sanya a novéjSi Perlou. V ro¢niku 2024 se
silnym tlakem cerkosporiézy a obecné nizkou cukernatosti se odolnost k cerkosporioze
projevuje vyrazné jak ve vynose, tak v cukernatosti.

V nematody zamofenych VySehorovicich méni vysledky podstatné tolerance
k nematoddm. Bez fungicidl je mezi Imeldou a netolerantni Beppinou rozdil témér 20
t/ha fepy 16 %, mezi Sanyou a netolerantni Perlou 8 t/ha. S fungicidni ochranou roste
vynos CR+ odrid mirné, vyrazné vsak u k cerkosporioze citlivé a k nematoddm tolerantni
Sanye. V tomto pfipadé zamoreni nematody u netolerantni CR+ odridy téméf anuluje
efekt odolnosti k cerkosporioze.

Obrazek 34: Vlevo Beppina, vpravo Sanya, 26.8.2024 Cernuc, bez fung. oSetfeni

63



64



Tabulka 36: Vynos a jakost CR+ odrld a odrld ,standardnich®

pfi rizné intenzité fungicidni ochrany

Repa | Cukernatost Na ‘ K ‘ AminoN | VytéZnost | Pol. cukr | Rafindda | Repa 16

Varianta - odrida a fungicidy t/ha % mmol/100g % t/ha t/ha t/ha
Lokality bez nematodtl (Cernuce, Bezno, Jigin, Sloveg, Bylany)
SMART IMELDA KWS CR+, Fungi 0 107,8 16,05 0,61 3,03 1,82 14,10 17,25 15,13 107,8
SMART BEPPINA KWS CR+, Fungi 0 108,8 16,09 0,69 3,77 2,40 13,90 17,43 15,04 109,0
SMAT SANYA KWS, Fungi 0 89,8 15,26 0,69 3,07 2,18 13,21 13,67 11,82 84,4
SMART PERLA KWS, Fungi 0 99,5 15,37 0,78 3,25 2,29 13,25 15,26 13,15 94,4
SMART IMELDA KWS CR+, Fungi 1 x 111,0 16,50 0,59 3,02 1,56 14,61 18,26 16,17 114,8
SMART BEPPINA KWS CR+, Fungi 1 x 112,6 16,45 0,67 3,75 2,05 14,34 18,44 16,07 115,9
SMAT SANYA KWS, Fungi 1 x 94,1 15,55 0,67 3,08 2,14 13,51 14,60 12,68 90,6
SMART PERLA KWS, Fungil x 105,0 16,00 0,72 3,27 2,10 13,94 16,72 14,54 104,3
SMART IMELDA KWS CR+, Fungi 2 - 3 x 108,2 16,45 0,58 3,02 1,52 14,57 17,75 15,72 111,6
SMART BEPPINA KWS CR+, Fungi 2 - 3 x 112,1 16,49 0,67 3,77 1,97 14,41 18,42 16,09 115,9
SMAT SANYA KWS, Fungi 2 - 3 X 98,2 15,77 0,65 3,12 2,18 13,71 15,43 13,41 96,0
SMART PERLA KWS, Fungi 2 - 3 X 104,9 16,13 0,70 3,24 2,06 14,09 16,86 14,72 105,5
Zamoreno nematody (VySehotovice

SMART IMELDA KWS CR+, Fungi 0 107,2 15,54 0,48 2,17 1,62 13,75 16,65 14,73 103,3
SMART BEPPINA KWS CR+, Fungi 0 83,1 16,18 0,63 2,47 1,40 14,40 13,44 11,96 84,2
SMAT SANYA KWS, Fungi 0 88,5 15,00 0,62 2,33 1,94 13,10 13,28 11,60 81,7
SMART PERLA KWS, Fungi 0 78,3 15,29 0,67 2,13 1,53 13,51 11,96 10,57 74,0
SMART IMELDA KWS CR+, Fungi 1 x 107,2 15,71 0,50 2,31 1,58 13,91 16,83 14,91 104,8
SMART BEPPINA KWS CR+, Fungi 1 x 90,6 16,38 0,55 2,52 1,30 14,62 14,83 13,24 93,2
SMAT SANYA KWS, Fungi 1 x 94,1 15,42 0,51 2,31 1,99 13,52 14,50 12,71 89,8
SMART PERLA KWS, Fungil x 90,4 15,73 0,53 2,29 1,48 13,95 14,20 12,59 88,4
SMART IMELDA KWS CR+, Fungi 2 - 3x 104,0 16,09 0,46 2,29 1,33 14,36 16,73 14,93 104,7
SMART BEPPINA KWS CR+, Fungi 2 - 3 x 89,3 16,51 0,52 2,43 1,08 14,82 14,74 13,23 92,8
SMAT SANYA KWS, Fungi 2 - 3 x 96,3 15,92 0,51 2,41 1,76 14,07 15,34 13,55 95,7
SMART PERLA KWS, Fungi 2 - 3 X 85,8 16,22 0,56 2,27 1,34 14,48 13,93 12,43 87,3
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Obrazek 35: Porovnani vlivu odrudy, cerko tolerance a intenzity fungicidniho o$etfeni

Vynos fepy 4+, bez nematodd, 2024
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Obrazek 36: Porovnani vlivu odridy, cerko tolerance a intenzity fungicidniho osetfeni

na lokalité s nematody

Vynos fepy 154, S Nematody, 2024
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TFileté vysledky tohoto pokusu jsou ve zjednoduSené formé v tabulce 37 a na
obrazku 37. V rozsahlém souboru 18 pokusu se jasné ukazala vysoka vykonnost CR+
odrud. Zjednodu$ena fungicidni ochrana jejich vykonnost jesté zvySuje, reakce na
intenzivni ochranu je slaba. ,Standardni“ odridy bez fungicidi davaji nizky vynos, ten
se sintenzitou ochrany zvysSuje, ale ani pfi intenzivni ochrané se CR+ odrlidam
nevyrovnava. CR+ odriady mély vzdy vysSsi cukernatost, zejména v rocniku 2024,
S obecné nizkou urovni cukernatosti.

Tabulka 37: Vynos a jakost CR+ odrlid a odrud ,standardnich® pfi rGzné intenzité
fungicidni ochrany, primér z let 2022 az 2024, vzdy ze 6 lokalit

Odrada | Fungicidy Repa | Cukernatost | Vyt&Znost | Pol. cukr | Rafinada | Repa 16%
t/ha % % t/ha t/ha t/ha
Standard | Bez fngcd | 88,8 16,70 14,73 14,88 13,07 94,0
CR+ Bez fngcd | 95,8 17,50 15,49 16,66 14,73 106,0
Standard |Fnged 1 x| 93,6 17,14 15,13 16,00 14,13 101,5
CR+ Fngcd 1 x| 98,7 17,65 15,68 17,31 15,37 110,4
Standard |Fngcd 3 x| 94,6 17,34 15,35 16,36 14,48 104,0
CR+ Fngcd 3 x| 984 17,71 15,76 17,34 15,44 110,7

Obrazek 37: Srovnani vynosu 16 % Ffepy standardnich a CR+ odrud

Vliv fungicid( na vynos Fepy 16 %, t/ha, odrid se standardni
odolnosti k cerkosporiéze a odrdd CR+, 2022 - 2024
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3.13. ZkousSeni odrud
3.13.1. Konvenéni odriady

V odradovych pokusech bylo pfi oSetfeni konvenénimi herbicidy zkouseno 18
odrud, poCet zkouSenych odrad tu snizujeme, protoze jejich podil na praktickém
péstovani se také vyrazné snizil. Snizuje se tu i nabidka odriid od jejich dodavatelu.
Vybér byl proveden tak, aby vedle nejpéstovanéjSich a nejvykonnéjSich odrid byly
vyzkouSeny i nejlepSi novinky zregistratniho Fizeni a aby byly v infekénich
podminkach vyzkouSeny odrudy tolerantni k nematodim. Novy segment pak
predstavuji odridy se zvySenou toleranci k cerkosporioze.

Tradi¢né stanovujeme na vSech lokalitach vzeslost. Vzeslost neni jen zaleZitosti
lokality a poCasi, zaleZi i na osivu, zavisi na mnozeni osiva a na technickém zpracovani
v tovarné na osivo, tedy na firemni technologii. Ukazuje se, Ze Slechténi na vyssi
odolnosti k chorobam nékdy narazi na vazbu téchto vlastnosti na zivotaschopnost
resp. kli€ivost a vzchazivost osiva a u osivari tak dochazi vylu€ovani nékterych velmi
nadéjnych Slechtitelskych materialtd z komeréniho mnozeni a z nabidky pro praktické
péstovani. Zpracovani osiva byva odliSné pro osivo komeréni, zpracovavaneé ve
velkych objemech a pro osivo jesté neregistrovanych materialt ve fazi zkouSeni. Pro
praxi je dulezita kvalita osiva reprezentovana vzeslosti u komeréné dostupnych odrud.
Vysledky tohoto hodnoceni vzeslosti jsou na obrazku 38.

Obrazek 38: VzeSlost osiva zkouSenych konvencnich odrad 2024

Vzeslost konvenénich odrld 2024, primér 6 pokusnych lokalit

80,0 Prdmér 73.5 %
75,0
70,0
65,0
60,0
55,0
50,0
" : & 8

Vzeslost snizily niz&i hodnoty z Cernuce a z VySehoiovic. V Cernuci to bylo
poskozeni suchem a mrazem béhem vzchazeni, ve VySehofovicich prfedsetova
priprava s nékolikadennim predstihem pred setim a s tim spojené vysuseni pldy.

Vzeslost %
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DalSim dulezitym ,nevynosovym® znakem odrid je citlivost k listovym
chorobam. Infekéni tlak houbovych chorob listt byl v roce 2024 silny, fungicidy jsme
stiikali 3—4 x a presto byly rozdily v napadeni listd nékdy znacné. Na obrazku 39 je
bonitace napadeni listovymi chorobami v prvni poloviné zafi. Zcela zfetelné se
sortiment rozdélil do dvou skupin — odrudy deklarované jako CR+ (oznaceni vyhrazené
pro odridy od KWS a BTS) a odrldy bez této deklarace. Z nasledujiciho hodnoceni
vynosovych parametru je ziejmé, Ze vySSi odolnost k cerkosporioze jesté sama o sobé
nezarucuje vySSi vykonnost, nizsi napadeni listd CR+ odrid vSak znamena zaorani
meéné spor houby Cercospora beticola do pudy a snizeni inokula pro pfisti péstitelsky
cyklus. Odrady CR+ tak budou v dlouhodobéjSim pohledu pfispivat k postupnému
snizovani infekCniho potencialu a k tomu, jak se budeme vyrovnavat s postupujicimi
restrikcemi fungicidni ochrany.

Obrazek 39: Bonitace napadeni listli cerkosporiézou u konvenénich odrud v zafi 2024

Bonitace cerkosporidzy, konvenéni odridy, zafi 2024, primér vsech lokalit,
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Sklizhové vysledky konvencnich odrud z jednotlivych lokalit jsou v tabulkach 38 az 43.
Pro hodnoceni skliziiovych vysledkl je dilezité zamoreni nematody. To bylo v roce
2024 vyznamné jen ve VySehofovicich — proto prezentujeme primérnou vykonnost
odrid z Cernuce, Bezna, Jigina, Slovée a z Bylan jako z nezamofenych lokalit (tabulka
44 a obrazek 45) a vykonnost v tabulce 41 a na obrazku 46 (VySehofovice) ukazuje
vyznam tolerance odrad k nematodim.
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Tabulka 38: Vysledky zkouseni konvenénich odrid pro RK 2024, lokalita Cernuc, seti 21.3., sklizen 7. — 10.10.

Odrada Dodavatel | Tolerance* Repa | Cukernatost Na | K ‘ AminoN | Vyt&Znost | Pol. cukr | Rafindda | Repa 16% | Bonitace
t/ha % mmol/100 % tha t/ha tha |cerko

VIOLA KWS KWS Rl CR+ 95,3 18,13 0,91 3,08 1,96 16,10 17,27 15,34 110,9 |8,3
BTS 1740 BTS RICE CR+ 98,5 17,52 0,93 3,45 2,12 1541 17,30 15,22 1104 |84
DOLEROSA KWS | KWS RINEM CR+ 92,5 17,67 0,65 2,67 1,58 15,81 16,33 14,61 104,3 |84
BTS 2095 N BTS RICENEM CR+ 90,8 17,75 0,51 2,68 1,62 15,89 16,13 14,45 103,1 |8,6
BTS 1715 BTS RICE CR+ 91,7 17,58 0,66 2,89 1,98 15,59 16,11 14,30 102,8 [8,3
ADORATA KWS KWS RINEM CR+ 90,8 17,50 1,01 3,02 2,22 15,40 15,89 13,98 101,3 |8,8
BTS 4685 N BTS RICENEM 86,8 18,11 0,66 2,54 2,36 16,07 15,73 13,97 1010 |64
BTS 7945 N BTS RICENEM CR+ 91,3 17,26 1,38 2,78 1,63 15,29 15,81 14,01 100,5 |8,8
MH 4092 MARIBO |RICE 86,7 17,13 0,98 2,37 2,08 15,15 14,86 13,14 94,3 6,3
SILVANA KWS KWS RI CR+ SBR YV 79,9 18,22 0,41 2,31 1,21 16,53 14,59 13,23 93,8 8,6
OLSON STR RI 84,0 17,42 0,62 2,72 2,04 15,45 14,63 12,98 93,2 6,4
BLANIK SES RICENEM 90,1 16,01 1,09 3,07 2,03 13,94 14,41 12,54 90,0 6,9
ST STROMBOLI |STR RICE YV 80,4 17,54 0,66 2,93 2,09 15,53 14,10 12,48 89,9 7,4
FD22B5018 MARIBO |RICENEM 86,0 16,35 0,80 2,65 2,29 14,31 14,07 12,32 88,4 6,4
LASER MARIBO | RINEM YV 83,2 16,54 1,17 2,49 1,77 14,59 13,76 12,14 86,7 6,0
FD ALPINIST MARIBO |RICENEM SBR 83,7 16,45 0,92 2,71 2,31 14,38 13,77 12,04 86,6 6,3
ST OLYMPE STR RICENEM YV 84,2 16,17 1,23 2,90 1,93 14,13 13,61 11,90 85,3 7,1
FLAMENCO MARIBO |RICENEM 82,0 16,37 0,82 2,46 2,41 14,31 13,41 11,73 84,3 6,4
LSD 0,05 13,6 1,06 0,31 0,29 0,68 1,18 2,69 2,50 17,8

*) RI = tolerance k rizomanii; NEM = tolerance k nematodiim; CE = odolnost k cerkosporiéze; SBR = odolnost ke stolburu; YV = tolerance k virovym
Zloutenkam; CR+ = ochranna znamka odolnosti k cerkosporiéze (KWS, Betaseed); CERCOtech = ochranna znamka odolnosti k cerkosporiéze (Maribo)
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Tabulka 39: Vysledky zkouseni konvenénich odrid pro RK 2024, lokalita Bezno, seti 27.3., sklizen 23. — 25.10.

Odrada Dodavatel | Tolerance* Repa | Cukernatost Na | K ‘ AminoN | Vyt&Znost | Pol. cukr | Rafindda | Repa 16% | Bonitace
t/ha % mmol/100 % tha t/ha tha |cerko

DOLEROSA KWS | KWS RINEM CR+ 112,9 18,13 0,45 3,24 1,06 16,36 20,48 18,47 1315 |7,8
BTS 1715 BTS RICE CR+ 108,7 18,67 0,35 3,11 1,10 16,91 20,29 18,37 131,0 |84
BTS 2095 N BTS RICENEM CR+ 101,0 18,65 0,36 3,20 1,18 16,86 18,84 17,03 1216 |8,5
BTS 7945 N BTS RICENEM CR+ 104,8 18,09 0,98 3,27 1,01 16,26 18,94 17,01 1215 |8,6
SILVANA KWS KWS RI CR+ SBR YV 96,9 18,73 0,32 2,77 0,84 17,08 18,15 16,55 117,2 |8,6
VIOLA KWS KWS Rl CR+ 99,9 18,20 0,56 3,42 1,01 16,40 18,16 16,36 116,7 |84
ST OLYMPE STR RICENEM YV 108,4 16,84 0,77 3,63 1,53 14,86 18,27 16,13 1155 |74
ADORATA KWS KWS RINEM CR+ 97,1 18,44 0,57 3,42 0,92 16,66 17,91 16,18 115,3 |8,8
BTS 1740 BTS RICE CR+ 98,1 18,20 0,61 3,68 1,18 16,32 17,83 15,98 1145 |8,6
FLAMENCO MARIBO |RICENEM 100,8 17,17 0,45 3,00 1,32 15,36 17,30 15,47 109,8 |7,0
LASER MARIBO | RINEM YV 100,8 16,68 0,81 3,02 1,12 14,87 16,81 14,99 106,12 |7,1
FD22B5018 MARIBO |RICENEM 98,0 16,94 0,52 3,43 1,26 15,09 16,59 14,77 105,0 |7,0
BLANIK SES RICENEM 102,7 16,27 0,71 3,58 1,36 14,35 16,70 14,72 104,7 |7,1
BTS 4685 N BTS RICENEM 90,2 18,05 0,42 2,78 1,42 16,25 16,29 14,67 1045 |7,1
ST STROMBOLI |STR RICE YV 90,2 18,08 0,44 3,46 1,27 16,22 16,22 14,51 104,0 |7,5
FD ALPINIST MARIBO |RICENEM SBR 95,9 16,81 0,54 3,44 1,35 14,93 16,10 14,30 101,8 |7,1
OLSON STR RI 92,9 17,20 0,49 3,20 1,40 15,34 16,01 14,28 101,7 |69
MH 4092 MARIBO |RICE 85,0 17,26 0,61 3,01 1,32 15,43 14,66 13,10 93,2 6,5
LSD 0,05 24,9 0,96 0,29 0,44 0,75 1,12 4,68 4,50 30,3

*) RI = tolerance k rizomanii; NEM = tolerance k nematodim; CE = odolnost k cerkosporiéze; SBR = odolnost ke stolburu; YV = tolerance k virovym
Zloutenkam; CR+ = ochranna znamka odolnosti k cerkosporiéze (KWS, Betaseed); CERCOtech = ochranna znamka odolnosti k cerkosporiéze (Maribo)
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Tabulka 40: Vysledky zkouseni konvenénich odriid pro RK 2024, lokalita Jigin, seti 30.3., sklizen 18. — 22.10.

Odruda Dodavatel | Tolerance* Repa | Cukernatost Na | K ‘ AminoN | Vyt&Znost | Pol. cukr | Rafindda | Repa 16% | Bonitace
tha % mmol/100 % tha tha tha | Cerko

BTS 1715 BTS RICE CR+ 134,2 17,24 0,40 3,34 1,41 15,37 23,13 20,63 1470 |8,3
ADORATA KWS KWS RINEM CR+ 128,7 17,63 0,63 3,70 1,35 15,70 22,67 20,19 144,7 19,0
VIOLA KWS KWS Rl CR+ 129,0 17,34 0,59 3,60 1,29 15,45 22,37 19,93 142,3 |8,8
BTS 1740 BTS RICE CR+ 125,9 17,59 0,53 3,92 1,49 15,62 22,14 19,66 141,2 |8,9
BLANIK SES RICENEM 132,3 16,81 0,53 3,80 1,28 14,90 22,24 19,71 1405 |7,3
ST OLYMPE STR RICENEM YV 135,3 16,48 0,73 4,12 1,23 14,52 22,29 19,64 140,3 |7,6
BTS 2095 N BTS RICENEM CR+ 123,7 17,74 0,38 3,38 1,12 15,94 21,93 19,71 140,2 |8,5
FD22B5018 MARIBO |RICENEM 131,6 16,76 0,42 3,20 1,14 14,97 22,05 19,70 139,3 |74
BTS 7945 N BTS RICENEM CR+ 122,6 17,65 0,78 3,07 0,88 15,90 21,63 19,49 138,1 |8,6
FD ALPINIST MARIBO |RICENEM SBR 126,4 16,99 0,46 3,47 1,36 15,11 21,47 19,09 136,0 |7,6
SILVANA KWS KWS RI CR+ SBR YV 116,2 18,17 0,34 2,82 0,95 16,49 21,12 19,16 135,6 |8,6
DOLEROSA KWS | KWS RINEM CR+ 120,2 17,64 0,41 3,26 1,29 15,81 21,20 19,00 1353 |85
BTS 4685 N BTS RICENEM 115,3 18,24 0,35 2,96 1,46 16,41 21,04 18,93 135,2 |7,3
FLAMENCO MARIBO |RICENEM 122,7 17,06 0,48 2,91 1,13 15,31 20,93 18,77 132,7 |8,0
OLSON STR RI 120,3 17,33 0,38 3,19 1,24 15,53 20,85 18,68 132,6 |7,0
ST STROMBOLI STR RICE YV 114,2 17,67 0,42 3,65 1,29 15,79 20,17 18,03 128,8 |7,8
MH 4092 MARIBO |RICE 113,7 17,49 0,61 3,09 1,24 15,67 19,89 17,82 126,8 |7,0
LASER MARIBO | RINEM YV 117,6 16,77 0,67 3,14 1,14 14,96 19,72 17,59 1246 |6,9
LSD 0,05 8,8 0,53 0,16 0,63 0,60 0,68 151 1,41 8,8

*) RI = tolerance k rizomanii; NEM = tolerance k nematodim; CE = odolnost k cerkosporiéze; SBR = odolnost ke stolburu; YV = tolerance k virovym
Zloutenkam; CR+ = ochranna znamka odolnosti k cerkosporiéze (KWS, Betaseed); CERCOtech = ochranna znamka odolnosti k cerkosporiéze (Maribo)
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Tabulka 41: Vysledky zkouseni konvenénich odriid pro RK 2024, lokalita Vysehorovice, seti 20.3., sklizef 30.9. — 2.10.

Odrada Dodavatel | Tolerance* Repa Cukernatost | Na | K ‘ AminoN | Vyt&Znost | Pol. cukr | Rafindda | Repa 16% | Bonitace
tha |% mmol/100g % tha tha tha cerko

BTS 2095 N BTS RICENEM CR+ 110,9 16,38 0,64 2,60 1,93 14,45 18,17 16,03 1141 8,0
ADORATA KWS KWS RINEM CR+ 107,4 16,12 1,20 2,81 2,34 14,00 17,31 15,03 108,4 8,4
BTS 7945 N BTS RICENEM CR+ 106,6 16,01 1,57 2,51 1,54 14,07 17,07 15,00 106,7 8,5
DOLEROSA KWS | KWS RINEM CR+ 106,2 16,04 0,77 2,58 2,13 14,05 17,02 1491 106,5 7,9
BTS 1715 BTS RICE CR+ 100,6 16,16 0,73 2,51 1,77 14,26 16,26 14,35 101,8 8,1
BTS 4685 N BTS RICENEM 99,0 16,22 0,75 2,23 2,56 14,17 16,06 14,03 100,7 5,8
FD22B5018 MARIBO |RICENEM 105,6 15,40 0,75 2,46 2,31 13,38 16,25 14,12 100,6 6,5
BLANIK SES RICENEM 110,6 14,82 1,22 2,94 2,64 12,61 16,38 13,94 100,5 6,4
BTS 1740 BTS RICE CR+ 101,3 15,82 1,20 2,64 1,44 13,93 16,01 14,10 99,8 7,8
VIOLA KWS KWS Rl CR+ 98,6 15,82 1,35 2,38 1,25 13,99 15,59 13,79 97,2 7,6
FLAMENCO MARIBO |RICENEM 102,8 15,26 0,76 2,44 2,79 13,13 15,70 13,50 97,0 6,4
SILVANA KWS KWS RICR+ SBRYV ]919 16,51 0,58 2,11 1,13 14,83 15,17 13,63 95,5 8,5
ST OLYMPE STR RICENEM YV 101,4 15,20 1,28 2,57 1,76 13,23 1541 13,42 95,1 7,1
MH 4092 MARIBO |RICE 94,0 16,15 0,98 2,27 2,14 14,17 15,19 13,32 95,1 6,0
FD ALPINIST MARIBO |RICENEM SBR 99,8 15,24 0,73 2,62 2,31 13,21 15,21 13,18 94,0 6,0
LASER MARIBO | RINEM YV 95,8 15,60 1,23 2,22 1,82 13,67 14,94 13,09 92,8 6,1
ST STROMBOLI STR RICE YV 86,4 16,16 0,71 2,39 1,33 14,38 13,95 12,42 87,4 7,8
OLSON STR RI 76,2 15,61 0,76 2,27 1,92 13,71 11,91 10,45 74,0 6,6
LSD 0,05 7,8 0,61 0,40 0,44 0,65 0,77 1,35 1,29 8,8

*) RI = tolerance k rizomanii; NEM = tolerance k nematodim; CE = odolnost k cerkosporiéze; SBR = odolnost ke stolburu; YV = tolerance k virovym
Zloutenkam; CR+ = ochranna znamka odolnosti k cerkosporiéze (KWS, Betaseed); CERCOtech = ochranna znamka odolnosti k cerkosporiéze (Maribo)
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Tabulka 42: Vysledky zkouseni konvenénich odrid pro RK 2024, lokalita Sloveé, seti 22.3., sklizen 26. — 28.9.

Odrada Dodavatel | Tolerance* Repa Cukernatost | Na | K ‘ AminoN | Vyt&Znost | Pol. cukr | Rafindda | Repa 16% | Bonitace
tha |% mmol/100g % tha tha tha cerko

VIOLA KWS KWS Rl CR+ 123,8 16,93 0,88 4,27 1,61 14,85 20,96 18,38 132,6 8,4
BTS 1740 BTS RICE CR+ 120,6 17,02 0,69 4,44 1,69 14,92 20,53 18,00 130,1 8,4
ADORATA KWS KWS RINEM CR+ 119,2 16,67 0,93 3,95 1,53 14,64 19,86 17,44 125,3 8,6
BTS 7945 N BTS RICENEM CR+ 118,1 16,83 1,13 3,55 1,20 14,90 19,81 17,52 125,1 8,6
BTS 1715 BTS RICE CR+ 119,4 16,27 0,67 3,91 2,11 14,13 19,42 16,87 121,8 8,5
BTS 2095 N BTS RICENEM CR+ 112,8 116,90 0,52 3,44 1,33 15,03 19,06 16,95 120,6 8,3
BTS 4685 N BTS RICENEM 110,1 17,16 0,52 3,45 1,93 15,14 18,89 16,66 119,9 6,1
SILVANA KWS KWS RI CR+ SBR YV |108,2 17,33 0,46 3,03 1,23 15,54 18,75 16,81 119,3 8,8
DOLEROSA KWS | KWS RINEM CR+ 110,3 16,75 0,65 3,68 1,52 14,78 18,47 16,30 116,6 8,3
FLAMENCO MARIBO |RICENEM 115,9 16,06 0,55 3,58 2,09 13,98 18,62 16,22 116,5 6,0
FD22B5018 MARIBO |RICENEM 116,0 15,89 0,54 3,68 1,76 13,88 18,42 16,09 115,0 5,8
ST STROMBOLI |STR RICE YV 105,4 17,15 0,51 4,29 1,77 15,07 18,06 15,87 114,6 6,5
OLSON STR RI 110,6 16,48 0,49 3,92 1,80 14,43 18,12 15,83 113,9 6,0
LASER MARIBO | RINEM YV 113,2 15,86 1,11 3,44 1,67 13,83 17,95 15,66 112,0 6,0
ST OLYMPE STR RICENEM YV 118,2 15,03 1,35 4,20 1,64 12,89 18,08 15,63 111,8 6,8
MH 4092 MARIBO |RICE 108,6 16,32 1,00 3,53 1,98 14,22 17,71 15,42 111,21 5,8
FD ALPINIST MARIBO | RICENEM SBR 113,1 15,67 0,70 3,92 2,12 13,53 17,71 15,29 110,2 6,1
BLANIK SES RICENEM 112,1 15,63 0,72 4,26 1,95 13,48 17,54 15,13 109,0 6,1
LSD 0,05 7,81 0,63 0,43 0,34 0,59 0,73 1,54 1,46 10,2

*) RI = tolerance k rizomanii; NEM = tolerance k nematodim; CE = odolnost k cerkosporiéze; SBR = odolnost ke stolburu; YV = tolerance k virovym
Zloutenkam; CR+ = ochranna znamka odolnosti k cerkosporiéze (KWS, Betaseed); CERCOtech = ochranna znamka odolnosti k cerkosporiéze (Maribo)
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Tabulka 43: Vysledky zkou$eni konvenénich odriid pro RK 2024, lokalita Bylany, seti 25.3., sklizef 14. — 17.10.

Odrada Dodavatel | Tolerance* Repa | Cukernatost Na | K ‘ AminoN | Vyt&Znost | Pol. cukr | Rafindda | Repa 16% | Bonitace
t/ha % mmol/100 % tha t/ha tha |cerko

VIOLA KWS KWS Rl CR+ 117,0 16,75 1,09 2,85 1,71 14,79 19,62 17,32 123,9 |8,5
ADORATA KWS KWS RINEM CR+ 120,6 16,34 1,40 2,72 1,78 14,34 19,70 17,29 123,7 |8,8
BTS 1740 BTS RICE CR+ 112,6 16,98 0,98 3,00 1,61 15,03 19,12 16,93 121,1 |84
BTS 2095 N BTS RICENEM CR+ 110,6 16,72 0,87 2,84 1,55 14,82 18,50 16,40 116,8 |8,8
BTS 1715 BTS RICE CR+ 116,5 16,01 0,83 2,77 2,21 13,97 18,65 16,27 116,5 |8,7
BTS 7945 N BTS RICENEM CR+ 109,0 16,53 1,51 2,41 1,29 14,67 18,03 16,01 113,6 |8,9
ST STROMBOLI STR RICE YV 102,8 16,25 1,01 2,83 1,86 14,26 16,72 14,68 1049 |7,1
SILVANA KWS KWS RI CR+ SBR YV 102,5 16,28 0,75 2,38 1,25 14,53 16,70 14,90 104,8 |8,6
LASER MARIBO | RINEM YV 106,1 15,58 1,45 2,34 1,48 13,69 16,53 14,53 102,7 |6,9
FD22B5018 MARIBO |RICENEM 106,7 15,39 0,90 2,43 1,74 13,49 16,42 14,39 101,7 |6,5
OLSON STR RI 102,2 15,82 0,75 2,53 1,77 13,92 16,17 14,22 100,8 |6,5
DOLEROSA KWS | KWS RINEM CR+ 94,2 16,39 0,93 2,65 1,39 14,55 15,45 13,71 97,1 8,4
BTS 4685 N BTS RICENEM 91,1 16,81 0,78 2,43 1,89 14,89 15,31 13,56 96,7 6,5
FD ALPINIST MARIBO |RICENEM SBR 102,9 15,20 0,93 2,44 1,63 13,33 15,65 13,73 96,7 7,0
ST OLYMPE STR RICENEM YV 101,3 15,01 1,53 2,78 1,62 13,02 15,21 13,20 93,6 7,5
MH 4092 MARIBO |RICE 92,2 16,00 1,08 2,21 1,71 14,11 14,73 12,99 92,0 6,1
BLANIK SES RICENEM 97,1 15,14 1,22 3,01 1,81 13,12 14,70 12,74 90,7 6,8
FLAMENCO MARIBO |RICENEM 96,1 14,86 0,91 2,29 1,98 12,92 14,28 12,42 87,7 6,6
LSD 0,05 7,81 0,63 0,43 0,34 0,59 0,73 1,54 1,46 10,2

*) RI = tolerance k rizomanii; NEM = tolerance k nematodim; CE = odolnost k cerkosporiéze; SBR = odolnost ke stolburu; YV = tolerance k virovym
Zloutenkam; CR+ = ochranna znamka odolnosti k cerkosporiéze (KWS, Betaseed); CERCOtech = ochranna znamka odolnosti k cerkosporiéze (Maribo)
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Tabulka 44: Vysledky zkouseni konvenénich odrid pro RK 2024, primér 5 lokalit bez nematody

Na ‘K

‘ AminoN

Odrada Dodavatel | Tolerance* Repa Cukernatost VytéZznost | Pol. cukr | Rafinada | Repa 16% | Bonitace
tha |% mmol/ 100 g % tha tha tha cerko

VIOLA KWS KWS Rl CR+ 113,0 17,47 0,81 3,44 151 15,52 19,68 17,47 125,3 8,3
BTS 1715 BTS RICE CR+ 114,1 17,15 0,58 3,20 1,76 15,19 19,52 17,29 123,8 8,4
BTS 1740 BTS RICE CR+ 111,2 17,46 0,75 3,70 1,69 15,46 19,38 17,16 123,5 8,4
ADORATA KWS KWS RINEM CR+ 111,3 17,31 0,91 3,36 1,56 15,35 19,21 17,02 122,1 8,7
BTS 2095 N BTS RICENEM CR+ 107,8 17,55 0,53 3,11 1,36 15,71 18,89 16,91 120,5 8,4
BTS 7945 N BTS RICENEM CR+ 109,2 17,27 1,15 3,01 1,20 15,40 18,84 16,81 119,8 8,7
DOLEROSA KWS | KWS RINEM CR+ 106,0 17,32 0,62 3,10 1,37 15,46 18,38 16,42 116,9 8,2
SILVANA KWS KWS RI CR+ SBR YV 100,7 17,75 0,45 2,66 1,10 16,03 17,86 16,13 114,1 8,6
BTS 4685 N BTS RICENEM 98,7 17,67 0,54 2,83 1,81 15,75 17,45 15,56 111,5 6,5
FD22B5018 MARIBO |RICENEM 107,6 16,27 0,64 3,08 1,64 14,35 17,51 15,46 109,9 6,7
ST OLYMPE STR RICENEM YV 109,5 15,91 1,12 3,53 1,59 13,89 17,49 15,30 109,3 7,2
ST STROMBOLI |STR RICE VY 98,6 17,34 0,61 3,43 1,66 15,37 17,05 15,11 108,4 7,3
OLSON STR RI 102,0 16,85 0,54 3,11 1,65 14,93 17,16 15,20 108,4 6,6
BLANIK SES RICENEM 106,8 15,97 0,85 3,54 1,69 13,96 17,11 14,97 107,0 6,8
LASER MARIBO |RINEM VY 104,2 16,29 1,04 2,89 1,44 14,39 16,96 14,98 106,4 6,5
FD ALPINIST MARIBO |RICENEM SBR 104,4 16,23 0,71 3,20 1,75 14,26 16,94 14,89 106,2 6,7
FLAMENCO MARIBO |RICENEM 103,5 16,30 0,64 2,85 1,78 14,38 16,91 14,92 106,2 6,7
MH 4092 MARIBO |RICE 97,2 16,84 0,86 2,84 1,66 14,92 16,37 14,50 103,5 6,3
LSD 0,05 52 0,30 0,14 0,16 0,25 0,35 0,98 0,90 6,4

*) RI = tolerance k rizomanii; NEM = tolerance k nematodim; CE = odolnost k cerkosporiéze; SBR = odolnost ke stolburu; YV = tolerance k virovym
Zloutenkam; CR+ = ochranna znamka odolnosti k cerkosporiéze (KWS, Betaseed); CERCOtech = ochranna znamka odolnosti k cerkosporiéze (Maribo)
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K vysledkim zkou$eni konvencnich odrdd je nutno predeslat, Ze v nékterych
pfipadech nastaly velké problémy. V Bezné se po zaseti vytvoril silny Skraloup, ktery
zpusobil znaéné rozdily v dobé vzchazeni. V dalSim prabéhu jara se pole ukazalo jako
velmi nevyrovnané, a nakonec jsme museli celé jedno opakovani vyloucit. | presto tu
mezi jednotlivymi opakovanimi vznikly velké vynosové rozdily, které se pak projevily
v extrémné vysokych hodnotach nejmensi vyznamné diference (LSD). Pokus jsme
nakonec z celkového hodnoceni nevyloucili, protoze konecné pofadi odrud se tu
vyraznégiji neodliSovalo od pofadi na ostatnich lokalitach. V Cernuci pfisel v priib&hu
vzchazeni mraz — 8 °C, cca 20 % ,nejrychlejSich” rostlin zmrzlo, ale proto, Ze sejeme
na cca 7 cm, byl nakonec porost bez vyznamnych vypadkd. V Bylanech znicil jedno
opakovani kfeCek, opakovani bylo vylouceno. Fungicidni oSetfeni proti houbovym
chorobam listd probéhlo v zavislosti na napadeni 3 x, v Cernuci 4 x. Vyznamnégjsi
zamoreni nematody bylo zjisténo, jako obvykle, ve VySehorovicich. Sklizeri probéhla
od 26. zaFi postupné ve Slovéi, ve Vy$ehotovicich, v Cernuci, v Bylanech, v Ji¢iné a
koncem fijna pak v Bezné. Termin sklizné se promita do vySe vynosu, prestoze letos
fepa v pribéhu sklizné pfirtstala relativné malo

Primérmé vysledky za vSech 6 lokalit jsou v tabulce XX. Je tu predevSim
skupina odrad s vysokou odolnosti k cerkosporioze, CR+, které se odliSuji vysokym
vynosem, cukernatosti i hodnotami bonitace poSkozeni chrastu. | v ro€niku s velmi
silnym tlakem cerkosporiézy je tu poskozeni listd bonitovano znamkou vzdy vysSi nez
8 na devitibodové stupnici. V ro€niku s obecné nizkou cukernatosti maji tyto odrady
cukernatost nad 17 % (jedinou vyjimkou je BTS 1715 s cukernatosti 16,99 %). Ve
zkouseném sortimentu se objevuje novy segment — odridy, kde Slechtitelé deklaruji
toleranci k virovym Zloutenkam (,VY*), k SBR a ke stolburu. Tyto choroby predstavuiji
hrozbu budoucnosti a je potfeba ocenit snahu Slechtitell tyto problémy fesit. V naSem
zkouSeni se tyto choroby neprojevily, a tak je pochopitelné, Ze tyto nové odridy zatim
nedosahuji vysledkl nejlepSich odrid soucasného sortimentu. Pozitivni ovSem je, ze
vysledky téchto odrdd vyznamné nezaostavaji. Musime tento novy segment do
budoucnosti peclivé sledovat. Neuvadime tentokrat zvlastni tabulku vysledku z lokalit
nezamofenych nematody nicméné strucny prehled je na obrazku XX. Pouze jedina
lokalita VySehofovice (obrazek XX) byla zamofena nematody. Poradi odriid se oproti
pruméru ze vSech lokalit nijak vyznamné neménilo, z odrdd na pfednich mistech
poklesla v pofadi ve VySehorovicich pouze odrida VIOLA KWS, ktera k nematodim
neni tolerantni. Na zamorenych lokalitach je volba tolerantni odridy jednoznaéna.
Z tohoto dlivodu je znalost vyskytu hadatka na pozemcich uréenych pro péstovani
cukrovky extrémné dulezita.

Z jednotlivych lokalit musime vyzvednout vysledky z Ji€ina. Zaznamenali jsme
tu zatim nejvy8Si vynosy v naSi historii zkouSeni. | pfes nizSi cukernatost tu 7
zkousenych odrud prekrocilo v priméru vynos fepy 16 % 140 t/ha, a to povazujeme za
jedine¢ny dikaz vynosovych schopnosti sou¢asné cukrové fepy. Pfi vegetaéni dobé
krat$i o 20 dnu jsou pozoruhodné i vysledky ze Slovce, se Spi¢kovymi vynosy nad 130
t/ha fepy 16%.
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Obrazek 45: Poradi odriid — pramér 5 nezamorenych lokalit
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Obrazek 46: Poradi odrid na lokalité zamorené nematody
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3.13.2. Zkouseni smart odrid perspektivnich pro péstovani v TTD

Smart odrady cukrové fepy — odrudy pro technologii Conviso Smart se v rajonu
Tereos TTD péstuji na cca 80 % plochy, nejsou zatim v Cesku v drtivé vétsiné
zaregistrovany, chybi tu informace z registracniho fizeni a proto je jejich zkouseni
mimoradné dulezité. ZkouSeni probiha u nas v podminkach kompletni technologie
Conviso Smart, jinak v8ak zcela analogicky vySe popsanému zkousSeni konvencnich
odrud. V roce 2024 jsme zkousSeli 28 odrad, zkouSené odridy nam dodaly firmy KWS,
Betaseed, SESvanderhave a Maribo. Podobné jako u konven&nich odrad, fungicidni
oSetfeni proti houbovym chorobam listd probéhlo v zavislosti na napadeni 3 X,
v Cernuci 4 x. Vyznamnéj$i zamoreni nematody bylo zjist&no, jako obvykle, ve
VySehorovicich. Sklizen probéhla od 26. zafi postupné ve Slovci, ve VySehorovicich,
v Cernuci, v Bylanech, v Ji¢in& a koncem fijna pak v Bezné&. Termin sklizné se promita
do vySe vynosu, prestoze letos fepa v pribéhu sklizné pfirGstala relativné malo.

Opét tradiné stanovujeme na vSech lokalitach vzeSlost. VzeSlost neni jen
zalezitosti lokality a poCasi, zalezi i na osivu, zavisi na mnozeni osiva a na technickém
zpracovani v tovarné na osivo, tedy na firemni technologii. Ukazuje se, Ze Slechténi
na vySSi odolnosti k chorobam nékdy narazi na vazbu téchto vlastnosti na
Zivotaschopnost resp. kliCivost a vzchazivost osiva a dochazi tak vyluCovani nékterych
velmi nadéjnych Slechtitelskych materiald z komeréniho mnozZeni a z nabidky pro
praktické péstovani. Zpracovani osiva byva odlisSné pro osivo komercni, zpracovavane
ve velkych objemech a pro osivo jesté neregistrovanych materialt ve fazi zkouseni.
Pro praxi je dulezita kvalita osiva reprezentovana vzeSlosti u komeréné dostupnych
odrud. Vysledky tohoto hodnoceni vzeslosti jsou na obrazku 47.

Vze$lost snizily nizsi hodnoty z Cernuce a z Vy$ehotovic. V Cernuci to bylo
poSkozeni suchem a mrazem béhem vzchazeni, ve VySehofovicich predsetova
pfiprava s nékolikadennim predstihem pred setim a s tim spojené vysuseni pudy. Tady
bylo vzchazeni silné etapovité.

DalSim dulezitym ,nevynosovym“ znakem odrid je citlivost Kk listovym
chorobam. Infekéni tlak houbovych chorob listd byl v roce 2024 silny, fungicidy jsme
stfikali 3 — 4 x a presto byly rozdily v napadeni listd nékdy zna¢né. Na obrazku 48 je
bonitace napadeni listovymi chorobami v prvni poloviné zafi.
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Vzeslost smart odrud 2024, %, pramér 6 lokalit

Obrazek 47: Vzeslost osiva zkouSenych smart odrud 2024
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Obrazek 48: Bonitace napadeni listl cerkosporiézou u smart odrd v zafi 2024

Bonitace cerkosporidzy, zafi 2024, smart odridy, pridmér 6 lokalit,
9,0 0 = chrast zcela zniceny, 9 = chrast zcela zdravy

8,5
8,0

& Primér 7,2

7,0

6,5
6,0
55
5,0
&

6 9D 0 © © © © X O v e v v s S A A N A s O &
AP AN SN R SR Sl P\ S\ NP SN SN S SR N I S S S S SN S AN L
& ® <8g’ & © L & &L & & & é& &P Fo ‘\\& & &K N\ > & &
F S & & Q/}*‘\ o L;,@"" S @g-\ & & & & & C& S & & & o &F %%\x\"‘ ﬁ‘\v
> N A S <« A R A
O N N ¥ N & & s ° & o Q ° ¥ ¢

81



Vysledky sklizné smart odrid z jednotlivych lokalit jsou v tabulkach 45 — 50,
primér ze vSech 6 pokusl je v tabulce 51. Mezi zkouSenymi odradami jsou velké
rozdily ve vykonnosti — ve vynosu hmoty i v jakosti. Zejména jakost je v letoSnim
roCniku velmi sledovanou hodnotou a proto upozoriiujeme, Ze rozpéti v jakosti v ramci
sortimentu je u cukernatosti vice nez 2 % a u vytéznosti rafinady 2,5 %. Odrida Smart
Daniela KWS meéla v priméru vSech lokalit cukernatost 17,89 % a je to nejvysSi
cukernatost zaznamenana v obou sortimentech — u smart i konvencnich odrud. Ve
vynosu piepoctené fepy nejlepSi smart odriidy zaostavaji o pfiblizné 5 t/ha za vyse
prezentovanymi odradami konvenénimi.

Z vysledkU je zfejmé, Ze pfichazi nova generace smart odrdd s vyrazné vyssi
vykonnosti. V lofiském roce nejlepsi smart odriida Perla je letos az 11. v poradi. To je
divod, pro€ v této zpravé neuvadime viceleté vysledky. Viceleté vysledky by letos
neobsahovaly nejpoptavanéjsi ¢ast sortimentu nabizeného pro pfisti rok. Omezujeme
se proto na konstatovani, Ze osvédCené odrudy z pfedchozich let Perla, Briga,
Terrapin a Spinner si zachovavaji svou vykonnost, pfedstavuji osvéd&enou jistotu, ale
budou zifejmé nadale az druhou volbou pfi nedostateCném mnozstvi osiva nové
pfichazejici generace odrud. Mezi témito novymi odridami je uz nékolik deklarovanych
jako CR+, s vysokou odolnosti k cerkosporioze, ale i ty, které tuto deklaraci nemaiji
v bonitaci poskozeni chrastu vys8i odolnost prokazuji. NiZ8i odolnost jsme v této
skupiné zaznamenali pouze u odrudy Thea.

Na jednotlivych lokalitach, stejné jako u konvenénich odrid, je pozoruhodny
vysoky vynos v Ji¢iné. 10 odrud tu prekrocilo vynos fepy 16% 130 t/ha a stoji urcité za
upozornéni, ze se do této skupiny dostala odrida Rubicon od firmy Maribo, ktera zatim
smart odrady v nabidce neméla. Pro rocnik 2024 s obecné nizkymi cukernatostmi jsou
jisté pozoruhodné i cukernatosti v Cernuci a v Bezné, kde odriidy s dobrymi znamkami
bonitace cerkosporidzy mély cukernatost 17 — 18 %.

Na obrazku 47 je zvlast vytfidény vynos na lokalitach bez nematodu a pak na
obrazku 48 ze zamorenych VySehorovic. Odolnost k nematodim tu posunula Brigu
pfed mladsi Perlu, naopak tfeba citliva Beppina spadla o nékolik mist nize. Pfesto vSak
skupina novych vykonnych odrud zlstava daleko vpredu, bez ohledu na zamofreni
nematody. Zlistava vSak v platnosti jednoznacna sazka na nematodni odridy na
zamorené pozemky — prvnich 6 odrid ve VySehotovicich jsou odrady tolerantni.
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Tabulka 45: Viysledky zkoudeni smart odrdid pro Feparskou komisi TTD 2024, lokalita Cernuc, seti 21.3., sklizefi 7. — 10.10.

Nal

Odrada Dodavatel | Tolerance* Repa Cukernatost K AminoN VytéZnost Pol. cukr Rafindda Repa 16% | Bonitace
tha % mmol/100g % tha tha tha cerko

BTS SMART B3342 BTS RICENEM 94,4 17,93 0,57 2,76 1,92 15,99 16,93 15,10 108,4 8,3
SMART BEPPINA KWS KWS RI CR+ 97,9 17,24 0,70 3,21 2,87 15,00 16,88 14,69 107,2 8,3
SMART IMELDA KWS KWS RINEM CR+ 91,7 17,61 0,53 2,59 1,97 15,68 16,14 14,38 103,0 7,9
SMART DANIELA KWS KWS RI CR+ 83,2 18,63 0,67 2,40 1,50 16,82 15,49 13,99 100,0 8,4
SMART MERCIA KWS KWS RI CR+ 88,5 17,66 1,05 3,04 3,02 15,36 15,63 13,60 99,8 8,3
SMART MATERIA KWS KWS RICENEM 93,7 16,43 0,99 2,75 3,04 14,17 15,39 13,27 96,8 7,1
SMART FORESTA KWS KWS RINEM CR+ 87,9 17,18 0,56 2,72 1,74 15,29 15,11 13,45 95,9 8,4
SMART MODENTA KWS KWS RICENEM 86,9 17,21 0,62 2,62 2,72 15,09 14,94 13,10 94,9 7,3
SMART THEA KWS KWS RICENEM 86,8 16,73 0,81 2,65 3,08 14,49 14,51 12,57 91,6 6,4
SMART PERLA KWS KWS RICE 83,2 17,11 0,71 2,77 2,58 15,00 14,24 12,48 90,4 7,3
RUBICON SMART MARIBO RICE 84,2 16,85 1,11 2,93 2,53 14,67 14,19 12,36 89,7 7,1
BTS SMART 3830 N BTS RICENEM 83,2 16,97 0,75 2,88 3,10 14,71 14,12 12,24 89,4 7,5
SMART EVITA KWS KWS RICE 89,6 15,91 1,20 2,82 2,82 13,67 14,27 12,26 89,1 7,3
TERRAPIN SMART SES RICE 81,8 17,15 0,77 2,95 2,58 15,00 14,02 12,26 88,9 6,4
SMART BRIGA KWS KWS RICENEM 77,0 17,86 0,42 2,57 2,05 15,92 13,74 12,25 87,9 6,5
BTS SMART 2020 BTS RICE 86,3 15,99 1,48 2,49 1,79 14,01 13,80 12,09 86,2 6,3
BTS SMART 9145 N BTS RINEM 79,4 16,87 0,74 2,90 3,06 14,62 13,40 11,61 84,7 5,3
BTS SMART 1645 N BTS RICENEM 77,6 17,13 0,75 2,96 3,11 14,85 13,29 11,53 84,3 6,0
KAMZIK SMART SES RI 79,9 16,70 0,66 2,86 2,93 14,49 13,35 11,58 84,2 7,4
0OSO SMART MARIBO RICENEM 82,4 16,24 0,78 2,97 2,74 14,05 13,38 11,58 83,9 6,9
SPINNER SMART SES RICE 78,7 16,82 0,91 3,12 2,87 14,56 13,24 11,47 83,7 6,8
MANOIR SMART MARIBO RI (RK) 78,9 16,62 1,05 3,38 3,31 14,21 13,11 11,20 82,6 6,8
HOACIN SMART SES RICE 76,0 17,07 0,70 2,77 2,97 14,86 12,96 11,29 82,2 6,4
AGAME SMART MARIBO RICENEM 80,5 16,21 0,74 291 2,79 14,02 13,05 11,29 81,8 6,8
BTS SMART 9635 BTS RICE 80,1 16,14 1,07 2,71 2,34 14,04 12,93 11,25 81,0 6,4
FDR B22 B4061 FD ?2?? 79,1 15,95 0,65 2,84 2,12 13,94 12,61 11,03 78,8 6,5
PYGMY SMART SES ??? 72,9 16,90 0,90 3,12 3,24 14,56 12,31 10,60 77,9 6,8
KIPUNJI SMART SES RICE 70,8 17,13 0,81 3,78 2,92 14,80 12,13 10,48 76,9 6,4
LSD 0,05 8,9 0,73 0,37 0,30 0,75 0,86 1,67 1,53 11,0

*) RI = tolerance k rizomanii; NEM = tolerance k nematodim; CE = odolnost k cerkosporiéze; SBR = odolnost ke stolburu; YV = tolerance k virovym Zloutenkam; CR+ = ochranna znamka
odolnosti k cerkosporiéze (KWS, Betaseed); CERCOtech = ochranna znamka odolnosti k cerkosporiéze (Maribo)
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Tabulka 46: Vysledky zkouseni smart odrid pro feparskou komisi TTD 2024, lokalita Bezno, seti 27.3., sklizen 23. — 25.10.

Na‘

K ‘ AminoN

Odrada Dodavatel | Tolerance* Repa Cukernatost Vytéznost Pol. cukr Rafinada Repa 1% | Bonitace
tha % mmol/100g % tha tha tha | Cerko

SMART IMELDA KWS KWS RINEM CR+ 114,8 17,65 0,39 3,02 1,01 15,92 20,26 18,28 129,4 8,1
SMART BEPPINA KWS KWS RI CR+ 111,6 17,63 0,50 3,61 1,39 15,72 19,68 17,55 125,6 8,5
BTS SMART B3342 BTS RICENEM 105,1 18,07 0,49 3,35 1,26 16,23 18,99 17,05 121,8 9,0
SMART MODENTA KWS KWS RICENEM 101,7 17,96 0,40 3,05 1,14 16,20 18,28 16,48 117,1 8,0
BTS SMART 3830 N BTS RICENEM 105,3 17,40 0,49 3,24 1,71 15,47 18,32 16,28 116,7 7,6
SMART DANIELA KWS KWS RI CR+ 95,4 18,65 0,46 2,56 1,02 16,96 17,79 16,18 114,8 8,5
SMART FORESTA KWS KWS RINEM CR+ 101,0 17,67 0,43 3,08 1,24 15,87 17,84 16,03 113,9 7,6
SMART MERCIA KWS KWS RI CR+ 96,2 18,15 0,52 3,46 1,29 16,29 17,46 15,67 112,1 8,6
SMART MATERIA KWS KWS RICENEM 93,9 17,77 0,48 3,09 1,19 15,98 16,68 15,00 106,6 7,8
FDR B22 B4061 FD ??7? 103,3 15,88 0,53 3,08 1,75 13,95 16,41 14,42 102,4 7,1
BTS SMART 2020 BTS RICE 98,4 16,36 0,89 2,64 1,04 14,60 16,06 14,33 100,8 6,9
SMART THEA KWS KWS RICENEM 93,0 16,79 0,55 3,23 1,83 14,82 15,61 13,78 98,6 6,6
SMART BRIGA KWS KWS RICENEM 87,8 17,61 0,38 2,96 1,32 15,81 15,42 13,84 98,4 7,1
BTS SMART 1645 N BTS RICENEM 87,4 17,51 0,58 3,16 1,79 15,55 15,30 13,59 97,6 6,8
RUBICON SMART MARIBO RICE 914 16,74 0,59 3,06 1,32 14,91 15,27 13,59 96,4 7,0
SMART PERLA KWS KWS RICE 86,1 17,55 0,45 3,35 1,40 15,67 15,11 13,50 96,4 7,6
PYGMY SMART SES ??? 91,6 16,56 0,63 3,73 2,08 14,45 15,14 13,21 95,3 7,0
SMART EVITA KWS KWS RICE 95,3 15,98 0,82 2,95 1,71 14,04 15,21 13,36 95,0 7,1
0OSO SMART MARIBO RICENEM 90,8 16,36 0,58 3,52 1,79 14,36 14,85 13,04 93,3 7,1
MANOIR SMART MARIBO RI (RK) 89,4 16,54 0,61 3,94 2,07 14,41 14,80 12,90 93,2 7,4
BTS SMART 9145 N BTS RINEM 86,9 16,71 0,54 3,08 1,89 14,74 14,49 12,77 914 5,6
BTS SMART 9635 BTS RICE 83,9 16,90 0,58 2,94 1,19 15,11 14,15 12,65 89,5 7,0
KAMZIK SMART SES RI 82,5 16,96 0,48 3,34 1,61 15,03 13,99 12,40 88,6 7,3
HOACIN SMART SES RICE 82,1 16,81 0,56 3,21 1,73 14,86 13,80 12,20 87,2 6,3
SPINNER SMART SES RICE 81,9 16,71 0,60 3,75 2,01 14,62 13,68 11,98 86,4 7,3
KIPUNJI SMART SES RICE 83,3 16,41 0,57 3,76 2,28 14,26 13,64 11,84 85,7 7,0
TERRAPIN SMART SES RICE 76,9 16,95 0,44 3,25 1,45 15,08 13,04 11,61 82,6 6,9
AGAME SMART MARIBO RICENEM 78,0 16,48 0,58 3,42 1,67 14,52 12,86 11,34 80,9 6,8
LSD 0,05 16,6 1,00 0,23 0,52 0,84 1,15 2,88 2,63 18,6

*) Rl = tolerance k rizomanii; NEM = tolerance k nematodum; CE = odolnost k cerkosporiéze; SBR = odolnost ke stolburu; YV = tolerance k virovym Zloutenkam; CR+ = ochranna znamka
odolnosti k cerkosporiéze (KWS, Betaseed); CERCOtech = ochranna znamka odolnosti k cerkosporiéze (Maribo)
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Tabulka 47: Vysledky zkouseni smart odrid pro reparskou komisi TTD 2024, lokalita Jicin, seti 30.3., sklizen 18. — 22.10.

| K ‘AminoN

Odriida Dodavatel | Tolerance* Repa Cukernatost Na VytéZnost Pol. cukr Rafinada Repa 16% | Bonitace
tha % mmol/100 g % tha tha tha | Cerko

BTS SMART B3342 BTS RICENEM 126,9 17,37 0,58 3,54 1,30 15,49 22,03 19,64 140,2 8,9
SMART MERCIA KWS KWS RI CR+ 123,3 17,44 0,55 3,51 1,28 15,56 21,48 19,18 136,8 9,0
SMART FORESTA KWS KWS RINEM CR+ 130,8 16,57 0,52 3,47 1,35 14,69 21,67 19,21 136,5 8,6
SMART DANIELA KWS KWS RI CR+ 115,3 18,21 0,55 3,07 1,27 16,39 21,01 18,92 135,0 8,9
SMART MATERIA KWS KWS RICENEM 125,3 16,84 0,57 3,19 1,28 15,00 21,09 18,78 133,3 7,9
SMART IMELDA KWS KWS RINEM CR+ 128,0 16,43 0,58 3,30 1,62 14,49 21,04 18,58 132,3 8,3
SMART PERLA KWS KWS RICE 125,0 16,67 0,65 3,59 1,86 14,64 20,84 18,30 131,5 7,1
SMART THEA KWS KWS RICENEM 119,9 17,26 0,50 3,14 1,55 15,37 20,68 18,42 1314 7,1
SMART MODENTA KWS KWS RICENEM 120,4 17,13 0,53 3,22 1,72 15,19 20,63 18,28 130,9 7,8
RUBICON SMART MARIBO RICE 122,4 16,89 0,61 3,10 1,26 15,06 20,68 18,44 130,8 7,5
BTS SMART 3830 N BTS RICENEM 119,2 17,06 0,55 3,35 2,01 15,03 20,34 17,92 128,9 8,0
BTS SMART 2020 BTS RICE 122,4 16,68 0,70 2,89 1,02 14,92 20,41 18,26 128,7 6,8
TERRAPIN SMART SES RICE 120,8 16,67 0,66 3,52 1,96 14,62 20,13 17,64 127,0 7,4
0OSO SMART MARIBO RICENEM 123,3 16,29 0,65 3,50 2,10 14,20 20,07 17,50 125,9 7,0
SMART BEPPINA KWS KWS RI CR+ 121,2 16,49 0,60 3,70 1,50 14,53 19,99 17,62 125,8 8,5
BTS SMART 9635 BTS RICE 118,7 16,73 0,68 3,16 1,41 14,85 19,86 17,62 125,4 7,1
SMART BRIGA KWS KWS RICENEM 110,5 17,71 0,39 3,09 1,34 15,89 19,55 17,54 1249 7,6
KAMZIK SMART SES RI 122,7 16,21 0,74 3,59 2,47 14,01 19,88 17,18 124,6 7,1
SPINNER SMART SES RICE 116,5 16,75 0,61 4,27 1,92 14,63 19,52 17,04 123,3 7,4
SMART EVITA KWS KWS RICE 1234 15,99 0,73 3,13 1,49 14,09 19,72 17,38 123,2 7,1
AGAME SMART MARIBO RICENEM 117,6 16,58 0,70 3,41 1,71 14,60 19,49 17,17 122.8 6,9
MANOIR SMART MARIBO RI (RK) 117,9 16,43 0,82 4,37 2,26 14,19 19,37 16,71 121,8 7,3
FDR B22 B4061 FD ?7?? 119,9 16,18 0,56 3,10 1,43 14,32 19,39 17,16 1215 6,3
BTS SMART 9145 N BTS RINEM 113,0 16,81 0,51 3,51 1,90 14,79 18,98 16,70 119,9 6,1
BTS SMART 1645 N BTS RICENEM 109,0 17,19 0,57 3,61 2,04 15,13 18,74 16,50 119,0 6,0
KIPUNJI SMART SES RICE 1147 16,21 0,78 4,57 2,20 13,96 18,59 16,02 116,6 6,9
PYGMY SMART SES ?7?? 107,1 16,92 0,61 4,06 1,89 14,83 18,12 15,87 114,6 7,4
HOACIN SMART SES RICE 106,2 16,91 0,61 3,11 1,70 14,98 17,96 15,91 113,7 5,9
LSD 0,05 10,7 0,81 0,24 0,83 1,24 1,10 2,42 2,31 15,9

*) RI = tolerance k rizomanii; NEM = tolerance k nematodim; CE = odolnost k cerkosporiéze; SBR = odolnost ke stolburu; YV = tolerance k virovym Zloutenkam; CR+ = ochranna znamka
odolnosti k cerkosporiéze (KWS, Betaseed); CERCOtech = ochranna znamka odolnosti k cerkosporiéze (Maribo)
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Tabulka 48: Vysledky zkouseni smart odrid pro feparskou komisi TTD 2024, lokalita VySehotovice, seti 20.3., sklizeri 30.9. — 2.10.

Na ‘K

‘ AminoN

Odriida Dodavatel | Tolerance* Repa Cukernatost Vytéznost Pol. cukr Rafinada Repa 16% Bonitace
tha % mmol/100g % tha tha tha cerko

BTS SMART B3342 BTS RICENEM 110,4 16,54 0,57 2,47 2,05 14,60 18,26 16,12 115,0 8,1
SMART IMELDA KWS KWS RINEM CR+ |[1119 15,67 0,53 2,30 1,85 13,81 17,54 15,46 109,1 8,3
SMART MODENTA KWS KWS RICENEM 106,7 16,07 0,48 2,42 2,49 14,05 17,14 14,98 107,2 7,8
SMART MATERIA KWS KWS RICENEM 108,6 15,82 0,73 2,56 2,42 13,76 17,17 14,94 107,1 7,5
BTS SMART 3830 N BTS RICENEM 102,4 16,41 0,55 2,53 2,12 14,46 16,81 14,81 105,7 7,8
SMART THEA KWS KWS RICENEM 101,6 16,50 0,54 2,43 2,22 14,53 16,77 14,77 105,5 6,5
SMART FORESTA KWS KWS RINEM CR+ |104,8 15,67 0,65 2,48 2,08 13,71 16,41 14,36 102,0 8,1
SMART MERCIA KWS KWS RI CR+ 93,7 16,95 0,73 2,41 1,72 15,08 15,87 14,12 100,5 8,4
SMART BRIGA KWS KWS RICENEM 93,8 16,62 0,48 2,45 2,16 14,67 15,59 13,77 98,3 7,4
SMART BEPPINA KWS KWS RI CR+ 94,2 16,53 0,55 2,53 1,82 14,64 15,57 13,79 98,0 8,5
SMART DANIELA KWS KWS RI CR+ 86,8 17,42 0,50 1,90 0,92 15,83 15,12 13,74 96,3 8,8
SMART PERLA KWS KWS RICE 95,3 15,92 0,73 2,27 1,89 14,03 15,18 13,37 94,7 7,1
BTS SMART 1645 N BTS RICENEM 89,7 16,65 0,65 2,63 2,72 14,53 14,94 13,03 94,2 6,8
BTS SMART 9145 N BTS RINEM 92,4 16,16 0,61 2,48 2,57 14,09 14,92 13,01 93,5 5,8
SMART EVITA KWS KWS RICE 97,4 15,08 1,02 2,17 1,78 13,19 14,68 12,84 90,5 7,8
TERRAPIN SMART SES RICE 93,6 15,51 0,78 2,32 2,38 13,49 14,51 12,61 90,0 6,6
FDR B22 B4061 FD ?7? 96,7 15,02 0,68 2,16 1,31 13,29 14,52 12,85 89,4 7,3
AGAME SMART MARIBO RICENEM 91,4 15,55 0,73 2,11 1,72 13,71 14,22 12,54 88,3 7,0
RUBICON SMART MARIBO RICE 88,0 15,59 0,98 2,21 1,74 13,71 13,72 12,07 85,2 7,0
BTS SMART 9635 BTS RICE 86,5 15,70 0,79 2,17 1,67 13,86 13,58 11,99 84,5 6,9
BTS SMART 2020 BTS RICE 87,3 15,58 1,28 1,81 1,29 13,82 13,60 12,06 84,5 6,8
OSO SMART MARIBO RICENEM 86,5 15,35 0,74 2,15 1,38 13,59 13,28 11,76 82,2 6,9
KIPUNJI SMART SES RICE 82,3 15,76 0,84 2,56 2,00 13,79 12,97 11,35 80,8 6,8
SPINNER SMART SES RICE 80,5 15,55 0,95 2,34 2,13 13,57 12,52 10,92 77,7 7,3
MANOIR SMART MARIBO RI (RK) 78,6 15,80 1,00 2,37 1,93 13,85 12,41 10,89 77,4 7,0
HOACIN SMART SES RICE 75,9 15,86 0,76 2,09 1,78 14,01 12,04 10,63 75,1 6,9
KAMZIK SMART SES RI 81,4 14,80 0,79 2,06 1,80 12,94 12,04 10,53 73,9 7,0
PYGMY SMART SES ?7?? 75,0 15,69 1,09 2,24 2,20 13,68 11,76 10,25 73,1 7,0
LSD 0,05 8,8 0,69 0,37 0,39 0,92 0,79 1,61 1,52 10,6

*) RI = tolerance k rizomanii; NEM = tolerance k nematodum; CE = odolnost k cerkosporiéze; SBR = odolnost ke stolburu; YV = tolerance k virovym Zloutenkam; CR+ = ochranna znamka
odolnosti k cerkosporiéze (KWS, Betaseed); CERCOtech = ochranna znamka odolnosti k cerkosporiéze (Maribo)
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Tabulka 49: Vysledky zkouseni smart odrid pro feparskou komisi TTD 2024, lokalita Slovec, seti 22.3., sklizen 26. — 28.9.

|

Odrada Dodavatel | Tolerance* Repa Cukernatost Na AminoN VytéZnost Pol. cukr Rafinada Repa 1s% | Bonitace
tha % mmol/100 g % tha tha tha | cerko

SMART DANIELA KWS KWS RI CR+ 113,7 17,67 0,46 2,85 1,10 15,92 20,08 18,10 128,2 8,8
BTS SMART B3342 BTS RICENEM 119,9 16,47 0,65 3,65 1,80 14,44 19,75 17,32 124,3 8,8
SMART MERCIA KWS KWS RI CR+ 122,3 16,02 0,91 4,27 2,24 13,78 19,59 16,85 1224 8,6
SMART MATERIA KWS KWS RICENEM 120,2 16,24 0,67 3,57 1,88 14,19 19,50 17,05 122,3 7,4
SMART BEPPINA KWS KWS RI CR+ 125,2 15,61 0,69 4,46 2,04 13,42 19,54 16,80 1214 8,8
SMART PERLA KWS KWS RICE 117,3 16,40 0,64 4,00 2,09 14,26 19,24 16,73 120,9 7,1
BTS SMART 2020 BTS RICE 123,5 15,70 1,09 3,25 1,61 13,71 19,38 16,92 120,6 6,1
SMART EVITA KWS KWS RICE 125,7 15,44 0,80 3,77 1,93 13,35 19,40 16,77 120,2 7,0
SMART FORESTA KWS KWS RINEM CR+ 121,6 15,84 0,52 3,43 1,50 13,92 19,26 16,93 120,1 8,0
FDR B22 B4061 FD ?2?? 122,4 15,54 0,51 3,83 1,84 13,49 19,02 16,52 118,1 6,9
TERRAPIN SMART SES RICE 1149 16,34 0,57 3,84 2,13 14,22 18,77 16,34 117,9 6,4
BTS SMART 3830 N BTS RICENEM 1110 16,68 0,46 3,58 1,89 14,66 18,51 16,27 116,8 7,1
SMART IMELDA KWS KWS RINEM CR+ 115,1 16,09 0,52 3,56 1,60 14,14 18,50 16,25 115,8 8,1
BTS SMART 9635 BTS RICE 114,1 16,07 0,77 3,64 1,76 14,03 18,34 16,02 114,7 6,6
SMART MODENTA KWS KWS RICENEM 109,8 16,58 0,51 3,36 1,97 14,56 18,21 15,99 114,7 7,4
RUBICON SMART MARIBO RICE 119,6 15,43 0,88 3,73 2,11 13,29 18,46 15,90 1144 6,5
SMART BRIGA KWS KWS RICENEM 107,6 16,75 0,37 3,40 1,72 14,81 18,03 15,94 113,9 6,8
KAMZIK SMART SES RI 113,4 15,96 0,61 3,90 2,41 13,76 18,11 15,61 113,1 7,0
SMART THEA KWS KWS RICENEM 109,8 16,22 0,62 3,47 2,35 14,09 17,83 15,47 111,8 6,1
BTS SMART 9145 N BTS RINEM 111,8 15,93 0,51 3,89 2,26 13,78 17,81 15,41 111,2 5,8
AGAME SMART MARIBO RICENEM 1115 15,72 0,67 4,07 2,28 13,53 17,53 15,08 109,1 6,3
HOACIN SMART SES RICE 106,1 16,34 0,56 3,87 2,17 14,21 17,33 15,07 108,8 6,0
SPINNER SMART SES RICE 109,1 15,83 0,81 4,72 2,83 13,41 17,26 14,63 107,6 6,3
BTS SMART 1645 N BTS RICENEM 105,0 16,23 0,65 4,03 2,66 13,95 17,04 14,65 106,9 5,9
PYGMY SMART SES ?2?? 107,1 15,91 0,68 4,80 2,56 13,56 17,04 14,52 106,3 6,8
0OSO SMART MARIBO RICENEM 108,4 15,72 0,59 4,12 2,08 13,58 17,03 14,71 106,0 6,5
KIPUNJI SMART SES RICE 107,5 15,75 0,65 5,17 3,13 13,22 16,94 14,22 105,5 6,0
MANOIR SMART MARIBO RI (RK) 104,4 15,72 0,90 5,00 2,73 13,27 16,40 13,85 102,1 6,3
LSD 0,05 9,1 0,62 0,33 0,45 0,60 0,68 1,54 1,41 10,1

*) RI = tolerance k rizomanii; NEM = tolerance k nematodim; CE = odolnost k cerkosporiéze; SBR = odolnost ke stolburu; YV = tolerance k virovym Zloutenkam; CR+ = ochranna znamka
odolnosti k cerkosporiéze (KWS, Betaseed); CERCOtech = ochranna znamka odolnosti k cerkosporiéze (Maribo)
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Tabulka 50: Vysledky zkouseni smart odrid pro feparskou komisi TTD 2024, lokalita Bylany, seti 25.3., sklizer 14. — 17.10.

Na ‘K

‘ AminoN

Odrada Dodavatel | Tolerance* Repa Cukernatost VytézZnost Pol. cukr Rafinada Repa 16% Bonitace
tha % mmol/100 g % tha tha tha cerko

BTS SMART B3342 BTS RICENEM 113,1 16,44 0,82 2,70 1,61 14,55 18,59 16,45 116,9 8,5
BTS SMART 3830 N BTS RICENEM 109,9 16,25 0,68 2,61 1,94 14,31 17,86 15,73 112,0 7,6
SMART DANIELA KWS KWS RI CR+ 105,5 16,78 0,75 2,23 1,26 15,04 17,71 15,87 1119 8,5
SMART IMELDA KWS KWS RINEM CR+ |[114,9 15,64 0,73 2,62 1,56 13,78 17,97 15,84 111,7 8,3
SMART BEPPINA KWS KWS Rl CR+ 108,9 16,09 0,85 3,06 1,99 14,06 17,52 15,31 109,6 8,4
SMART MERCIA KWS KWS RI CR+ 105,2 16,30 0,89 2,91 1,77 14,34 17,14 15,08 107,6 8,4
SMART MODENTA KWS KWS RICENEM 103,0 16,53 0,70 2,56 1,67 14,66 17,02 15,10 107,2 7,5
SMART MATERIA KWS KWS RICENEM 108,4 15,85 0,91 2,59 1,79 13,92 17,18 15,09 107,1 7,4
SMART FORESTA KWS KWS RINEM CR+ |107,2 15,81 0,69 2,59 1,40 14,00 16,95 15,01 105,6 8,0
SMART PERLA KWS KWS RICE 103,9 15,92 0,71 2,75 1,98 13,95 16,54 14,49 103,2 7,3
SMART THEA KWS KWS RICENEM 102,6 16,02 0,74 2,58 2,05 14,05 16,44 14,41 102,8 6,6
SMART BRIGA KWS KWS RICENEM 97,6 16,16 0,58 2,40 1,72 14,30 15,77 13,96 98,8 7,0
FDR B22 B4061 FD ?7?? 106,8 14,95 0,72 2,48 1,67 13,09 15,96 13,97 98,1 7,1
BTS SMART 2020 BTS RICE 105,7 15,02 1,12 2,12 1,28 13,24 15,87 13,99 97,7 6,5
TERRAPIN SMART SES RICE 102,1 15,33 0,87 2,66 2,05 13,34 15,66 13,62 96,9 6,8
SMART EVITA KWS KWS RICE 101,5 14,83 1,12 2,44 1,92 12,86 15,06 13,06 924 7,4
BTS SMART 9145 N BTS RINEM 95,3 15,61 0,77 2,70 2,25 13,57 14,86 12,92 924 6,0
AGAME SMART MARIBO RICENEM 98,4 15,17 0,83 2,36 1,62 13,32 1491 13,08 92,0 6,9
BTS SMART 9635 BTS RICE 97,2 15,28 0,96 2,36 1,54 13,44 14,86 13,06 91,9 6,8
KAMZIK SMART SES RI 94,9 15,58 0,78 2,43 2,03 13,62 14,78 12,93 91,8 7,1
KIPUNJI SMART SES RICE 101,7 14,73 1,25 3,24 2,66 12,47 14,99 12,69 91,8 6,6
SPINNER SMART SES RICE 101,5 14,70 1,23 2,88 2,54 12,51 14,92 12,71 91,3 7,0
HOACIN SMART SES RICE 934 15,65 0,83 2,47 1,98 13,70 14,62 12,80 90,9 6,5
RUBICON SMART MARIBO RICE 97,3 15,11 1,00 2,52 1,80 13,17 14,69 12,81 90,5 7,1
PYGMY SMART SES ??? 98,1 14,98 1,17 2,80 2,45 12,83 14,71 12,61 90,5 6,9
MANOIR SMART MARIBO RI (RK) 95,9 14,99 1,13 2,99 2,50 12,81 14,37 12,29 88,4 6,8
0OSO SMART MARIBO RICENEM 94,3 15,10 0,85 2,52 1,64 13,23 14,17 12,41 87,4 6,9
BTS SMART 1645 N BTS RICENEM 87,7 15,61 0,85 2,71 2,46 13,51 13,69 11,85 85,1 6,1
LSD 0,05 9,3 0,68 0,27 0,33 0,64 0,79 1,70 1,60 11,2

*) RI = tolerance k rizomanii; NEM = tolerance k nematodim; CE = odolnost k cerkosporiéze; SBR = odolnost ke stolburu; YV = tolerance k virovym Zloutenkam; CR+ = ochranna znamka
odolnosti k cerkosporiéze (KWS, Betaseed); CERCOtech = ochranna znamka odolnosti k cerkosporiéze (Maribo)
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Tabulka 51: Vysledky zkouseni smart odrid pro feparskou komisi TTD 2024, prumér 6 lokalit

Odrada Dodavatel | Tolerance* Repa Cukernatost Na ‘ K ‘ AminoN | VytéZnost Pol. cukr Rafinada Repa 16% Bonitace
tha % mmol/100g % tha tha tha cerko
BTS SMART B3342 BTS RICENEM 1116 17,14 0,61 3,08 1,65 15,22 19,09 16,95 1211 8,6
SMART IMELDA KWS KWS RINEM CR+ |[1127 16,51 0,55 2,90 1,60 14,64 18,58 16,46 116,9 8,1
SMART BEPPINA KWS KWS Rl CR+ 109,8 16,60 0,65 3,43 1,93 14,56 18,20 15,96 114,6 8,5
SMART DANIELA KWS KWS Rl CR+ 100,0 17,89 0,56 2,50 1,18 16,16 17,87 16,13 114,4 8,6
SMART MERCIA KWS KWS Rl CR+ 104,9 17,09 0,77 3,26 1,89 15,07 17,86 15,75 113,2 8,5
SMART FORESTA KWS KWS RINEM CR+ |108,9 16,45 0,56 2,96 1,55 14,58 17,87 15,83 1124 8,1
SMART MATERIA KWS KWS RICENEM 108,3 16,49 0,72 2,96 1,93 14,50 17,83 15,69 112,2 7,5
SMART MODENTA KWS KWS RICENEM 104,7 16,91 0,54 2,87 1,95 14,96 17,70 15,66 112,0 7,6
BTS SMART 3830 N BTS RICENEM 105,2 16,80 0,58 3,03 2,13 14,77 17,66 15,54 1116 7,6
SMART THEA KWS KWS RICENEM 102,3 16,59 0,63 2,91 2,18 14,56 16,97 14,90 107,0 6,6
SMART PERLA KWS KWS RICE 101,8 16,60 0,65 3,12 1,97 14,59 16,86 14,81 106,2 7,3
SMART BRIGA KWS KWS RICENEM 95,7 17,12 0,44 2,81 1,72 15,23 16,35 14,55 103,7 7,1
BTS SMART 2020 BTS RICE 103,9 15,89 1,09 2,53 1,34 14,05 16,52 14,61 103,1 6,5
SMART EVITA KWS KWS RICE 105,5 15,54 0,95 2,88 1,94 13,53 16,39 14,28 101,7 7,3
FDR B22 B4061 FD ??? 104,7 15,59 0,61 2,91 1,69 13,68 16,32 14,32 101,4 6,9
RUBICON SMART MARIBO RICE 100,5 16,10 0,86 2,92 1,79 14,14 16,17 14,19 101,2 7,0
TERRAPIN SMART SES RICE 98,3 16,33 0,68 3,09 2,09 14,29 16,02 14,01 100,6 6,7
BTS SMART 9145 N BTS RINEM 96,4 16,35 0,61 3,09 2,32 14,26 15,74 13,74 98,8 5,8
BTS SMART 1645 N BTS RICENEM 92,7 16,72 0,67 3,17 2,46 14,59 15,50 13,53 97,9 6,3
BTS SMART 9635 BTS RICE 96,8 16,14 0,81 2,83 1,65 14,22 15,62 13,77 97,8 6,8
0OSO SMART MARIBO RICENEM 97,6 15,84 0,70 3,13 1,95 13,83 15,47 13,50 96,5 6,9
KAMZIK SMART SES RI 95,8 16,03 0,68 3,03 2,21 13,98 15,36 13,37 96,0 7,1
AGAME SMART MARIBO RICENEM 96,2 15,95 0,71 3,05 1,96 13,95 15,34 13,42 95,8 6,8
SPINNER SMART SES RICE 94,7 16,06 0,85 3,51 2,38 13,88 15,19 13,12 95,0 7,0
MANOIR SMART MARIBO RI (RK) 94,2 16,01 0,92 3,67 2,47 13,79 15,08 12,97 94,2 6,9
HOACIN SMART SES RICE 89,9 16,44 0,67 2,92 2,05 14,44 14,78 12,98 93,0 6,3
PYGMY SMART SES ??? 92,0 16,16 0,85 3,46 2,40 13,99 14,84 12,84 93,0 7,0
KIPUNJI SMART SES RICE 93,4 16,00 0,82 3,84 2,53 13,75 14,87 12,77 92,9 6,6
LSD 0,05 4,3 0,30 0,12 0,20 0,34 0,74 0,80 0,75 5,2
*) RI = tolerance k rizomanii; NEM = tolerance k nematodim; CE = odolnost k cerkosporiéze; SBR = odolnost ke stolburu; YV = tolerance k virovym Zloutenkam; CR+ = ochranna znamka
odolnosti k cerkosporiéze (KWS, Betaseed); CERCOtech = ochranna znamka odolnosti k cerkosporiéze (Maribo)
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Obrazek 47: Vysledek zkouseni smart odrdd na lokalitach bez nematodt (Cernuc, Bezno, Jigin, Sloveg, Bylany)

Vynos prepocétené fepy (16%), t/ha, smart odrid na lokalitdch bez nematodu, 2024
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Obrazek 48: Vysledek zkouSeni smart odrid v nematody zamorenych VySehofovicich

Vynos prepoétené fepy (16%), t/ha, smart odrid na lokalité zamorené nematody (VySehorovice),
2024

130,0
120,0
110,0
100,0

T 1
90,0
80,0
70,0
60,0
&

Pramér 92,1 t/ha

1O © © O O O O O OO N N
o;,}b‘ ‘l:‘h "P\@ ‘@‘:\ o *\-&\ @ "t\-&\ ‘k:‘:\ @ ‘@:\ @X& é;" ¥ S \s K\ é\?' o0’ A0 \g ¥ \a \g @V‘ PR
q,\\‘b &)v N <8§> é\%‘b & é\v va Q§,\> Q\.e? & &\F‘ Q:\\ Q,}ca” & \;ﬁ\ @%b‘ S O ‘3:\ $ oﬁa“\ \\5@ %6@ Qj§5\ & \5“‘\ o
L A A N Q I3 N 3
N T T T I T ST TSNS ST LTS
50 & D F ¥ & & YO T T WO & & & q
FFEF T F T FTE S 9 ¥
S ¥ N BN E N

91



3.13.3. Osivo oSetrené fytolaserem

Do pokusu se smart osivem jsme na vSech 6 lokalitach zaradili opét 3 odrudy
oSetfené technologii fytolaser. Pfi hodnoceni vzeslosti a vlivu oSetfeni fytolaserem
jsme dosli k rozdilnym vysledkim. V prdméru 5 lokalit (lokalita Cernuc se nehodnotila),
kde se pokus realizoval, u odrady BTS Smart 9635 doslo ke zvySeni vzeslosti o zhruba
3 %, u odridy SMART Briga KWS nedoslo prakticky k Zzadné zméné a u odridy FD
Manoir Smart o snizeni vzeslosti o necela 3 %. Nasledné byly jednotlivé parcelky ru¢né
vyjednocené. Srovnanim vynosu (obrazek 49) jsme ovSem nedosli k zavéru, Ze by
doslo k néjakému vyraznému pozitivnimu ovlivnéni osiva. U odridy BTS Smart 9635
doslo k nepatrnému zvyseni vynosu, u odrid SMART Briga KWS a FD Manoir Smart
naopak ke snizeni. V8echny rozdily ovSem byly statisticky neprikazné.

Obrazek 49: Srovnani odrud s oSetfenim fytolaserem
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3.14. Likvidace smart fep v nasledné plodiné

V letech 2022 a 2023 jsme na zadani firmy KWS testovali vybrané herbicidni
pfipravky registrované do jeCmene a kukufice. Cilem pokust bylo zjistit, které
herbicidni pfipravky spolehlivé likviduji regeneraty Conviso fep v naslednych
plodinach. V kukufici se osvédCil pfipravek Laudis. Pro jeCmen jsme vytipovali
Duplosan Super a Kinvaru. V roce 2024 jsme se v testovani bohuzel museli omezit
pouze na fepu vysetou na jafe, ktera simulovala spiSe plevelnou fepu z pudni zasoby.
Pokus jsme jesté rozSifili o novou moznost do kukufice — pFipravek Capreno, ktery
také obsahuje u€innou latku tembotrione. DalSi rozSifeni se pak tykalo sdji. Je to spise
okrajova zalezitost, nicméné jsme otestovali kombinaci pfipavkll Chanon a Proman

Tabulka 52: ZkouSené varianty

pfipravek davka ucinné latky
1 C Duplosan Super 2,0 l/ha MCPA + MCPP-P + DP-P
g
2 |’§ | Kinvara 3,0 I/ha MCPA+fluroxypyr+clopyralid
3 Laudis 2,25 l/ha tembotrione
Laudis 2 l/ha . :
4 .8 Aspect Pro 1.5 I/ha tembotrione+terbuthylazine+flufenacet
=)
=~ | Capreno 0,25 I/ha . .
513 Mero 20 I/ha tembotrione + thiencarbazon methyl
Chanon 2,0 l/ha .
6 . Proman 15 /ha aclonifen + metobromuron

Pokus byl realizovan na vSech 6 lokalitach jen ve dvou opakovanich. Vysledky
se trochu liSili od pfedchozich 2 ro¢nikd. Ponékud prekvapivé nefungovaly tak
spolehlivé pfipravky na bazi tembotrione se kterymi jsme dosud méli velmi dobrou
zkusenost. V je€meni byl o néco lepsi pripravek Duplosan Super, v pfedchozich letech
vypadal spolehlivéjsi pfipravek Kinvara. Nejlepsiho vysledku jsme dosahli s oSetfenim
do s6ji, kde byl u€inek 100 %.

Obrazek 50: Orienta¢ni ucinnosti na conviso fepu v nasledné plodiné
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3.15. Vynosovy potencial cukrové repy v rajonu TTD

Predpokladame, Ze naSe pokusy dobfe pokryvaji péstitelsky rajon TTD
z hlediska pudnich a klimatickych podminek. Snazime se velmi, aby agrotechnika
v odradovém pokuse byla co nejlepSi. Potom vynos dosazeny u nejlepSich komer¢éné
dostupnych odrid predstavuje vynosovy potencial rajonu a rozdil mezi vynosem
v téchto pokusech a vynosem praxe predstavuje vynosovou rezervu o jejiz vyuziti se
musi praktické péstovani snazit. Takto jsme to pocitali Iéta, dnes se ovSem situace
komplikuje kvali smart odridam. Vynosovy potencial tedy od ro¢niku 2021 pocitame
jako mix konvenénich a smart odrid v poméru, jak byly v rajonu Tereos TTD
péstovany. Pro roénik 2024 byl tento pomér 85 % smart odrad (prdmérny vynos 5
nejlepSich odrid v prodeji 109,7 t/ha fepyis %), 15 % odrud konvencnich (prumérny
vynos 5 nejlepSich odrud v prodeji 119,9 t/ha fepyis %). U nejlepSich zkouSenych smart
odrud 2024 nebyly, bohuzel, s vyjimkou Imeldy, odridy v popfedi pro praxi dostupné
a to vyrazné snizilo pro nas vypocet korektni potencial téchto odrid, vynosovy pokrok
se tu projevi az v pristich letech.

Tabulka 53: Potencialni a skute¢né vynosy v rajonu Tereos TTD, t/ha fepyies »
2020 2021 2022 2023 2024
SMART/KONV. } Jen 20/80 50/50 80/20 85/15
onvencni
Potencial vynosu 96,3 117,5 108,8 104,6 111,2
Vysledek v praxi 64 80 77 73 76
VyuZiti potencialu 66 % 68,1 % 70,8 % 69,8 % 68,3 %

Niz8i vyuZiti vynosového potencialu v rocnicich 2020 a 2024 souvisi
pravdépodobné s narocnosti fungicidni ochrany pro praxi v téchto letech se silnym
tlakem chorob. Zatimco v pokusech dokazeme listové choroby brzdit celkem Uuspésné,
pro praxi to predstavuje stale vétSi problém, jak z hlediska volby pfipravku, tak
z hlediska terminu aplikace.

U smart odradd 2024 dochazi k velkému posunu pfi dohanéni konvencnich
odrud. Konvenéni odrudy odsko ily odridam smart v letech 2022 a 2023 s pfichodem
CR+ odrdd, v roce 2024 se CR+ odrudy dostaly i do smart segmentu a vynosy se opét
sblizily. V tomto pfipadé srovnavame nikoliv jen prodavané odridy, nybrz vzdy 5
nejlepSich zkousenych odrld, srovnani je na obrazku 50. V letech 2022 a 2023 smart
odridy zaostavaly za konvenénimi o 5 — 6 %, v roce 2024 se rozdil ve vynosu snizil
na 3,3 %.
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Obrazek 50: Trend rozdilu ve vykonosti odrad konvenénich a smart odrtd
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4.

Souhrn / zavéry | doporuceni

Roc¢nik 2024 byl ro¢nikem rekordnich teplot, rekordnich srazek, vysokych
vynosu hmoty a nizké cukernatosti. Prvni polovina vegetace byla pro cukrovou
fepu velmi pfizniva, s €asnym setim, rychlym vzchazenim, brzkym uzaviranim
porostl. V poloviné Cervence pfiSel silny tlak cerkosporiézy, byla potfeba
intenzivni fungicidni ochrana, v srpnu ovlivnila Ffepu perioda extrémnich,
cukernatosti. Ten pak dale prohloubily extrémni srazky v zafi. Vysledkem byly
velmi vysoké vynosy tq fepy, nizka cukernatost a primérny vynos polarizacniho
cukru resp. fepy 16%.

Oproti priméru 1990-2020 byla primérna teplota roku 2024 o 2,3 °C vySsi
(12,0 °C), suma srazek byla o 192 mm vyS$Si. Zejména srazky v zafi byly
vyrazné vysSi ve vychodni €asti regionu (nase pokusné lokality Slovec, Jicin,
Bylany.

Vynos fepy 2024 byl v poloviné zafi vyrazné vyssi, nez v prfedeslém roce (97,2
vs. 81,8 t/ha), cukernatost byla nizsi (16,5 vs. 17,4 %). Tento rozdil, jak ve
vynosu, tak v cukernatosti se projevil souhlasné na vSech lokalitach. V dalSim
prubéhu podzimu narustala tq fepa v pruméru lokalit jen velmi malo (+ 6,2 t/ha)
a velmi maly byl i narlst cukernatosti (+ 0,53 % oproti 1,53 % v ro¢niku 2023).
Za 38 dnli mezi obéma skliznémi 2024 se vynos fepyis % zvySil pouze 0 9,8 t/ha,
primeérny prirastek za 5 pfedchozich let je 19,2 t/ha fepyis %. Denni pfiristky
2024 dosahuji u hmotnosti i cukernatosti pouze 60 — 66 % prumeéru za ro¢niky
2017 — 2024.

Zasoba dusiku v padé v predjafi 2024 byla nizsi, nez v prfedchozich letech (64
kg/ha do 60 cm, 101 kg/ha do 90 cm). Zasoba do 90 cm byla o 38 kg/ha nizSi
nez v roCniku 2023 a dokonce o 110 kg/ha nizSi nez extrémné vysoka zasoba
v roéniku 2022. Byl to predevSim vliv sraZzkové bohaté letoSni zimy oproti
susSim zimam v pfedchozich letech. Zimni srazky byly vysoké v celé oblasti, a
tak se ani zasoby regionalné pfilis neliSily. VySSi zimni srazky posunuly nitratovy
dusik do hlubsich horizontl, hodné dusiku bylo zjisténo ve vrstvé 60 — 90 cm.
Potfeba hnojeni N byla intervalu 60-120 kg/ha N s primérem 88 kg (2023 to
bylo 59 kg, 2022 dokonce jen 27 kg).

Ve spolupréci s firmou Bayer jsme pro osivo 2024 u UKZUZ ziskali minoritni
registraci mofidla Buteo Start (uc€inna latka flupyradifuron). Toto mofidlo
nezajistuje zdaleka tak dlouhodobou ochranu malé fepy jako NN, podle naSich
vysledkl z roku 2023 by vSak fepu do faze 1 — 2 parQ pravych lista fepy pred
skudci chranit mélo. Na jafe 2024, pfi velmi raném seti a rychlém vzchazeni byl
vyznamny dfepCik fepny na lokalité¢ Bylany. DrepCik se objevil jiz 9.4. a
namofreni pfipravkem Buteo Start ho vyznamné zbrzdilo. Mofeni pfipravkem
Buteo Start zvySilo vzeSlost proti varianté mofené insekticidné pouze
tefluthrinem v priméru lokalit zhruba o 5 % a oddalilo potfebu foliarnich
insekticidd zhruba o tyden.

96



Pro dcinnou latku flupyradifuron se podafilo ziskat registraci pro minoritni
pouziti v mofeni cukrovky. Aplikace foliarnich insekticidi na dfepcCika a mSice
v Bylanech probéhla 11.4.2024. Uginek insekticidd byl pozorovan u vsech
variant. NejuCinnéjSi se jevil acetamiprid, ktery snizil pocCet drfepcCiky
napadenych rostlin nejvice a nasledné doSlo k nejpomalejSimu narustu
napadeni porostu. Potvrdil se i u€inek flupyradifuronu, muzeme vSak podcitat
sjen velmi kratkym ucCinkem (odhad 1 tyden) a pfi déletrvajicim vyskytu
difepCiku by byla nutna opakovana osetfeni.

V prabéhu vegetace jsme zkouSeli rizna listova hnojiva. Efekty listovych hnojiv
nebyly velké, + 3 — 4 %. Nejvétsi pfirtstky byly u firemnich kombinaci Zivin a
hnojiv a u hnojeni bérem - + 2 — 4 %. | dvouleté vysledky 2023 a 2024 davaji
podobny obraz. Problém tu bude v ekonomice. Nékolik vstupl a jejich aplikacni
naklady spolknou velkou ¢ast finan€niho efektu. Je ovSem potfeba vzit v uvahu
také letoSni roCnik s velmi nepfiznivymi podminkami pro jakost, pro tvorbu
cukru ve druhé poloviné vegetace

Na objednavku firmy LOVOCHEMIE jsme v letech 2022 az 2024 zkouseli rizné
formulace dusikatych hnojiv (ledk() se zamérem zjistit, zda jsou tyto nové
komerc¢ni produkty vhodnéjsi pravé pro cukrovku. Pokus jsme provadéli vzdy
na dvou lokalitach, Bezno a Bylany. Rozdily mezi zkousenymi hnojivy byly
v priméru roc¢niku a lokalit zanedbatelné, Zadné hnojivo se ve vlivu na vynos
neodliSovalo. Je tu mozno pouze usuzovat na vliv dusiku, cca 75 kg/ha N, oproti
dusikem nehnojené kontrole, bez rozdilu ve formulaci hnojiv. Dusik, 75 kg/ha,
zvySil v priméru 3 let vynos 0 6 — 9 % a to je asi realny efekt, jaky dnes od
hnojeni N muzeme ocCekavat. V tomto svétle je potfeba posuzovat i vySe
popisovany efekt listovych hnojiv. Pokud je potencialni efekt dusiku 6 — 9 %, je
logické, Ze efekt listovych hnojiv bude nékde pod touto hodnotou, Ze neni realné
oCekavat efekt vyssi.

Pfi podilu v praxi vice nez 80 % technologie Conviso Smart zkousSeni
konvencnich herbicidd velmi omezujeme. V roce 2024 jsme provedli pouze 1
pokus ve VySehofovicich. Kombinace bez triflusulfuronu, ale s pouzitim
prakticky vSech dalSich pouZitelnych latek byla akceptovatelna, ovsem s tim, ze
na lokalité nebyl problém s tetluchou, se fepkou a hefmankovymi plevely. P¥Fi
vypusténi lenacilu a clopyralidu klesala ucinnost na merliky a rdesno ptaci.
V kombinacich bez triflusulfuronu a phenmediphamu se problémy prohlubovaly,
4nasobna aplikace a pouziti vice u€innych latek (metamitron, quinmerac,
ethofumesat, lenacil, dimethenamid-P, clopyralid) zbytkové zapleveleni merliky
minimalizovala, riziko tu ovSem bude pfedstavovat suSSi jaro se snizenim
ucinku metamitronu. Restrikce phenmediphamu bude urcité pfinaset neumérné
zvyseni rizikovosti konvencni herbicidni technologie.
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Technologie Conviso SMART byla opét velmi spolehliva, jisty problém
predstavoval pchac, ktery si vyzadal doplnéni o clopyralid (Lontrel). Jako
zasadni problém se v pokusech 2024 ukazal laskavec ve Slovéi. Pri velmi
Casném vyskytu pfezimujicich plevell (hefmanky, svizele, violky, penizky,
kokoska) bylo potfeba herbicid Conviso aplikovat velmi brzo (1. aplikace 10.4.,
druha 19.4.) a do uvolnéného prostoru zaCal masivné vzchazet laskavec.
Nepomohla ani opakovana 3. aplikace pfipravku Conviso v davce 0,5 I/ha
s Merem 1,0 I/ha. Jedinou zbyvajici moznosti byla mechanicka likvidace
pleckou, likvidace laskavcu vSak zdaleka nebyla dostateCna. Zatim neni jasné,
jestli 8lo o rezistenci laskavcu k herbicidu Convisou One. Situaci se musime
nadale zabyvat, protoze problém s pozdné vzchazejicimi laskavci se pro tuto
technologii jevi jako extrémné zavazny; mezi konven¢nimi herbicidy neni dnes
zadna dostatecné ucinna latka k doplnéni k herbicidu Conviso One.

Pro doplnéni herbicidni technologie jsme v pokusech zaradili parcely, kde jsme
herbicidni oSetfeni paskovym postfikem kombinovali s pleckovanim. Na
lokalitach se silnym vyskytem plevelu nebyla paskova aplikace kombinovana
s ple¢kou akceptovatelna. Na parcelach zlstavalo takové mnozstvi plevelu,
které pfimo ovliviiovalo vynos a zvySovalo zasobu semen v pUdé.

Jiz Ctvrtym rokem jsme pokracovali v rozSifeném monitorovani cerkosporiozy.
O vysledcich monitoringu jsme béhem léta kaZdou stfedu vydavali zpravu a
signalizovali potfebu fungicidnich oSetfeni. 1. zprava byla vydana uz 26.6.2024
a pokracovali jsme az k 12. zpravé 10.9.2024. Zpravy byly dostupné na portalu
péstitele Tereos TTD a na naSem webu www.semcice.cz. V situacich, kdy se
nam nebezpedli jevilo zvlast vysoké (polovina Cervence, pfelom Cervence a
srpna, polovina srpna, zaCatek zafi) jsme iniciovali rozesilani poplasnych SMS
z cukrovaru. Frekvenci SMS zprav jsme zvysili jak kvli vysledkim monitoringu,
tak kvuli obavé z opakovani ro¢niku 2020, protoze v roce 2024 se fepa Casto
vracela na pole z ro¢niku 2020 a v pudé téchto poli jsme predpokladali vysoké
inokulum spor choroby.

VSechny sledované parametry potvrdily, Zze léto 2024 bylo pro infekci
cerkosporiézou velmi priznivé, ze fungicidni ochrana hrala v tomto ro¢niku
mimoradnou roli. Infekci nebylo v téchto podminkach mozna zastavit, 3 — 4
aplikacemi fungicidi se vSak dafilo ji dobfe brzdit. Ukazaly to naSe pokusy,
s vyjimkou Cernuce jsme situaci udrZeli bez vyznamné retrovegetace.

Ze vzorku lista fepy odebranych z pokusnych lokalit 2023 se v laboratofi
podafilo izolovat vybrané kmeny Cercospora beticola. V testech jsme se
zaméfili na pfipadné rezistence na fungicid Amistar Gold. Tento fungicid ma
ucinnou latku azoxystrobin, kde lze pfedpokladat vznik rezistence. Testy
ukazaly podezieni na rezistenci na lokalitach Cernuc, Ji¢in, Slove¢ a Bylany,
tedy uz na vétsiné nasich pokusnych poli.
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Infekce cerkosporidzy 2024 nastoupila nejdfive i nejrazantngji v Cernuci, uz
v poloviné cCervence. Na ostatnich pokusnych lokalitach byl postup choroby
pomalejsi. Efekt ,maximalni“ fungicidni ochrany v ro€niku 2024 byl veliky, vynos
fepy 16 % tu byl (v priméru vSech lokalit) oproti kontrole vySsi o 21 %, v roce
2023 bylo toto zvySeni necelych 13 %. V Cernuci, kde byla infekce nej¢asnéjsi
a nejsilngjsi se pod fungicidni clonou vynos oproti kontrole zvysil dokonce o 28
%. Dobra fungicidni ochrana je dnes jednim 2z nejvyznamnéjSich
vynosotvornych faktor(. Cerkosporiéza snizovala vynos i cukernatost. | pfi
peclivé ochrané vSak cukernatost zUstavala jen mirné nad 16 %.

NejvySsi vynos i cukernatost byly dosazeny na varianté 2 (Eminent, Propulse,
Spinner, vzdy s Cu a S v pfipravku Cuproxat, celkem za 7750 K¢&/ha) a na
varianté 11 (Propulse, Eminent, vzdy s médi ve Flowbrixu, o 2 800 K¢&/ha
levnéjsi. Pfi slabSim tlaku choroby je pozoruhodny 3 x opakovany postfik pouze
modrou skalici, s celkovymi materialovymi naklady pod 900 K¢&/ha a pfirtstkem
vynosu + 14 %.

Trileté vysledky jsou vrelacich velmi podobné tém zroCniku 2024.
Vicenasobné aplikace kombinaci organickych a anorganickych fungicidu jsou
nejlepsi, blizi se jim prvni aplikace Propulse + Flowbrix a ve druhé Eminent +
Flowbrix. Za nimi nasleduje trojnasobné oSetfeni modrou skalici. Ze srovnani
roCnikovych a tfiletych vysledkl vyplyva dobra stabilita efektu.

Doporuceni: Nakladna, vicenasobna fungicidni ochrana se vyplaci na lokalitach
se silnym tlakem choroby a na porostech s dobrymi pfedpoklady pro vysoky
vynos. Tam, kde nebyva choroba silna se uplatni levnéjsi kombinace, napf.
pouze modra skalice (tady je vSak potfeba oSetfeni Castéji opakovat, v pribéhu
srpna asi kazdé dva tydny. Pfi sou€asné nabidce fungicidd zaujima pravidelné
vyjimecné postaveni pfipravek Propulse, ktery je vzdy soucasti nejlepSich
variant. | jeho u€innost vSak zasadné a pozitivné posouva pfidavek médi.

V pokuse s riznym nacasovanim fungicidni ochrany se ve Ctyfletych vysledcich
opakované potvrdilo, Zze je nutné pokryt fungicidy kritické obdobi od cca 15. 7.
do konce srpna. V ro¢niku 2023 s pozdéjSim nastupem infekce a slabSim
tlakem choroby toho bylo mozno dosahnout dvéma aplikacemi, v roéniku 2024

vr wvaivos

aplikacemi.

V letech 2022 az 2024 jsme na objednavku firmy KWS vedli pokus s cilem
provéfit potfebnou intenzitu fungicidni ochrany u odrid se zvySenou toleranci
k cerkosporiéze oproti odridam ,standardnim“, tedy s az dosud bézZnou
toleranci. V rozsahlém souboru 18 pokusu se jasné ukazala vysoka vykonnost
CR+ odrud. ZjednoduSena fungicidni ochrana jejich vykonnost vyrazné zvysuje,
pfidana reakce na intenzivni ochranu (3 x) je v8ak uz nizka. ,Standardni“ odrtdy
bez fungicidd davaji nizky vynos, ten se s intenzitou ochrany zvysuje, ale ani
pfi intenzivni ochrané se CR+ odridam nevyrovnava. CR+ odrady mély vzdy
vy8Si cukernatost, zejména v ro¢niku 2024. Dulezité je pfitom zohlednit také
toleranci k nematodiim — na zamorenych lokalitach netolerantni CR+ odrudy
svuj efekt ztraceji.
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Vzeslost konvencénich i smart odrid byla na jafe 2024 dobra, vysokou vzeSlost
mélo osivo firem Maribo a SES, niZzSi osiva od KWS a BTS, kde je ovSem
poptavka po velkych objemech osiva. Podobné relace mezi firmami byly i
v predeslych letech.

V citlivosti k cerkosporioze podle bonitace napadeni listl se u konvenénich a
letos poprvé i u smart odrid vytvofily dvé vyrazné odliSené skupiny — odrudy
s oznacenim CR+ s velmi zdravym chrastem a zbyvajici odridy s hodnocenim
0 1,5 bodu z desetibodové stupnice nize. U smart odrid jsme letos zkouSeli uz
9 CR+ odrud a vSechny mély velmi zdravy chrast. Naopak, jak u konvencnich,
tak u smart odrad bez tolerance CR+ bylo i pfi peclivé fungicidni ochrané
napadeni cerkosporiézou velmi silné. U smart odrud se nékteré zkousené CR+
odrudy dostavaji do nabidky pro rok 2025.

VySSi odolnost k cerkosporidze jeSté sama o sobé nezarucuje vysSi vykonnost,
niz8i napadeni listt CR+ odrlid vS8ak znamena zaorani méné spér houby
Cercospora beticola do pldy a snizeni inokula pro pfisti péstitelsky cyklus.
Odrady CR+ tak budou v dlouhodobégjSim pohledu pfispivat k postupnému
snizovani infek&niho potencialu a ktomu, jak se budeme vyrovnavat
s postupujicimi restrikcemi fungicidni ochrany.

Konvencni odrady CR+, se od zbytku zkouSeného sortimentu odliSuji vysokym
vynosem, cukernatosti. V roCniku s obecné nizkou cukernatosti maji tyto
odrudy v priméru lokalit cukernatost nad 17 % (jedinou vyjimkou je BTS 1715
s cukernatosti 16,99 %). Ve zkouSeném sortimentu se objevuje novy segment
— odrtdy, kde Slechtitelé deklaruji toleranci k virovym Zloutenkam (,VY*), k SBR
a ke stolburu. Tyto choroby pfedstavuji hrozbu budoucnosti a je potfeba ocenit
snahu Slechtitelt tyto problémy fesit.

Pozoruhodné jsou vysledky z Ji€ina. Zaznamenali jsme tu zatim nejvySSi
vynosy Vv nasi historii zkouseni. | pfes nizSi cukernatost tu 7 zkou$enych odrud
prekroCilo v priméru vynos fepy 16 % 140 t/ha, a to povazujeme za jedinecny
dlkaz vynosovych schopnosti soucasné cukrové fepy. Pfi vegetacni dobé
kratSi o 20 dnu jsou pozoruhodné i vysledky ze SlovCe, se SpiCkovymi vynosy
nad 130 t/ha fepy 16%.

Pfichazi nova generace smart odrid s vyrazné vysSi vykonnosti, Casto
deklarovanych jako CR+. V lofiském roce nejlepsi smart odriida Perla je letos
az 11. v poradi. Mezi zkouSenymi odridami jsou velké rozdily ve vykonnosti —
ve vynosu hmoty i v jakosti. Rozpéti v jakosti vramci sortimentu je u
cukernatosti vice nez 2 % a u vytéznosti rafinady 2,5 %. Odrida Smart Daniela
KWS meéla v priméru vSech lokalit cukernatost 17,89 % a je to nejvyssi
cukernatost zaznamenana v obou sortimentech — u smart i konvencnich odrad.
Ve vynosu prepoctené fepy nejlepsi smart odridy zaostavaji o cca 5 t/ha za
vySe prezentovanymi odridami konvenénimi.

V ramci zkouSeni smart odrid jsme na zadost cukrovaru zkouSeli 3 odrady
oSetfené technologii fytolaser. VzeSlost oproti stejné neoSetfené odridé
kolisala v rozpéti +/- 3 %, tedy bez tendence k zvySeni Ci snizeni. Stejny byl
vysledek ve vynosu. VSechny rozdily ovSem byly hluboko pod hranici statistické
prukaznosti.
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Od roku 2022 pro firmu KWS ovéfujeme moznost likvidace smart fep
v nasledné plodiné. Na vzchazejici plevelnou fepu, ktera by se mohla
s regeneruj-ici smart fepou sprasit se opakované osvédcCily ucinné latky
tembotrione a MCPA.

Vynosovy potencial (vypocCteny jako priamérny vynos vzdy 5 nejlepSich
komeréné dostupnych odrud na kazdé jednotlivé pokusné lokalité) byl v roce
2024 111,2 t/ha fepy 16 w, vV roce 2023 to bylo 104,6 t/ha. Pfi odhadovaném
vynosu na praktickych polich 76 t/ha je vyuziti potencialu praxi 68,3 %. NizSi
vyuziti vynosového potencialu v ro€nicich 2020 a 2024 souvisi pravdépodobné
s narocCnosti fungicidni ochrany pro praxi v téchto letech se silnym tlakem
chorob. Zatimco v pokusech dokazeme listové choroby brzdit celkem uspésné,
pro praxi to pfedstavuje stale vétsi problém, jak z hlediska volby pfipravku, tak
z hlediska terminu aplikace.

U smart odrad 2024 dochazi k velkému posunu pfi dohanéni konvenénich
odrad. Konvencéni odrady odskoCily odrddam smart v letech 2022 a 2023
s pfichodem CR+ odrud, vroce 2024 se CR+ odrudy dostaly i do smart
segmentu a vynosy se opét sblizily. V tomto pfipadé srovnavame nikoliv jen
prodavané odrady, nybrz vzdy 5 nejlepSich zkouSenych odrud. V letech 2022 a
2023 smart odrudy zaostavaly za konvencnimi o 5 — 6 %, v roce 2024 se rozdil
ve vynosu snizil na 3,3 %.
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